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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Публичный лекц1и, читанныя въ Америк'Ь. 
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Подъ сЬнью Вашихъ почтенныхъ трудовъ 
по исторш русской письменности и русскаго 
самосознашя я прошелъ долпй путь отъ Вла- 
дим1ра Св. до Гоголя. Личное Ваше располо- 
жен1е и дружеское участ1е служили мн-Ь опо- 
рою въ моемъ труд-Ь. Настоящее издаше 
предпринято по Вашему настояшю, — поз- 
вольте мн'Ь осв'Ьтить первую его страницу 
Вашимъ уважаемымъ именемъ. 



Nа1;^опа11^^е^а1^^^ ту^Ш ^еЫ1 шсЪХ у1е1 
за^еп, Й1е ЕросЬе йег \^е1Ш*ега1:11г 181; 
ап дег 7^еИ, ипд. ^ейег шпзз ^6(21; <1а2и 
^1гкеп, йхеае ЕросЬе ги ЬевсЫеипхдеп. 

СоеЛе (1827). 

(Нащональная литература въ наши 
дни уже не много что значитъ, эпоха 
всешрной литературы стоить на оче- 
реди, и всякгй обязанъ содМствовать 
СЕорМшему наступленш этой эпохи). 



Весною 1895 года я получидъ приглашен1е отъ 
Лоуэльскаго института въ Бостон* (Ьо\^е11 1п8Й1п1;е) 
прочитать курсъ лекщй по русской истор1и и рус- 
ской литератур*, при чемъ число лекщй было огра- 
ничено восемью ^). Приглашец1е мною было принято 



^) Въ 1839 году н'Ёкто Лоуэль пожертвовалъ значительную 
сумму на устройство въ Бостоне публичныхъ чтенШ. «Ипсти- 
тутъ», носящШ имя учредителя, не учебное заведете, онъ, по 
вол^ зав'Ёщателя, даже не влад'^^етъ пом']Ьщен1емъ, а нанимаетъ 
залу. Въ настоящее время чтен1я происходить въ большой 
зал^ Технологическаго Института (900 челов'Ькъ). Лоуэльская 
каеедра одна изъ самыхъ популярныхъ въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ. Лекторы приглашаются со вс^хъ концовъ земли. Во вре- 
мена квакерск1я, когда театры были запрещены, ЛоуэльсЕгя 
лекщй привлекали представителей вс^хъ классовъ Бостонскаго 
общества; съ т4хъ поръ какъ театры и концерты стали сопер- 
ничать съ публичными чтен1ями, составь слушателей н'Ёсколько 
изменился, впрочемь — не къ худшему: отхлынуль нарядный 
элементъ, остался одинь серьезный. Всяк1й, кому приходилось 
читать передь ней, вспомпнаеть съ благодарностью Лоуэльскую 
публику — внимательную, отзывчивую, хотя и сдержанную («1:Ье 
соИ Во81оп1ап ан^хепсе:») въсравневш съ вулканическими про- 
явлетями публики университетской. 



II первая .1екц1я назначена на 5 февраля 1896 г. 
За «тЬто былъ ваппсанъ курсъ. Въ Октяб[1^Ь, съ 
ВысочАЙШАГо сопзволен1я, Г, Мивистру Народяаго 
1]росвЬщен1я угодно было возложить на меня оффн- 
щальпую командировку въ Соедипенпые Штаты. 
По прибыт1и въ Америку, вы^дъ за первой лекщей, 
мною были получены дриглашен)я отъ разныхъ 
учрежденШ; унивсрситетовъ, другихъ учебныхъ за- 
веден1й, лнтературпыхъ обществъ в т. д. Въ про- 
межутокъ времени отъ 5 Февраля до 5 Мая эти 
лекфи были прочитаны, сполна или частично, въ 
сл'Ьдующихъ мЬстахъ: въ Лоуэльскомъ институт* 
въ Бостон1Ь, въ Гарвардскомъ уииверситетЬ въ 
КэмбрпджЁ, въ Кодуиб|евскомъ университет* въ 
Нью-Йорк*, въ Вашннгтоновскомъ литературномъ 
обществ* въ Вашинпон*, въ Чикагскомъ упивер- 
снтетЬ, въ Чикаго же публично но приглашенш 
университета, тамъ же по примашен1ю литератур- 
наго общества (Тйеп11е11| СепЫгу С1пЬ), тамъ же 
по приглашена уиитар1анскоЙ церкви, въ С. -Луис* 
публично по прпглашеп11й художественной школы, 
въ Корнэлдьскомъ университегЬ, въ Итак* но нри- 
глашен1ю гимиазш, накопецъ въ Нью-Йорк* про- 
читана у;ке накапун* отъЪзда благотворительная 
лекц1я въ пользу русской церкви. 

Не МП* судить о внечатл*пш, произведеявомъ 
моими чтен1лми; могу лишь, — и считаю долгомъ,- 



поблагодарить заочно т^хъ моихъ далекихъ друзей, 
которые своимъ внимап|емъ, поддержкой и горячимъ 
сочувств1емъ доставпли ннЬ минуты яеизр^ченнаго 
удовдетворен1я. Знаю, что обязаиъ этими минутами 
не себЬ, а т*мъ велжимъ имепамъ нашей истор1я, 
ьоторыхъ я былъ скромнымъ толкователемъ. 

Еакъ первое практическое сл^Ьд(;тв1е, явилась ка- 
еедра славянокихъ нарЬчШ прп Гарвардскомъ уни- 
верситете въ 1!9]нбрбдж%, основанная въ АпрЁл^ 
1896 г. 

Англ1йсшй текстъ лекц1й въ настоящее время 

Ь яздается въ Бостоне и въ ближайшеиъ будущемъ 

должеаъ выйтя отдельной книгой: «Р|с(11ге8 оГ Киз- 

81ап 1118(.огу апй К11881ап Ш.ега1иге». Ьашвов \Уо11Те 

& С, Во81ов. 



Предлагаемый трудъ представляетъ русск1й текстъ 
||читанныхъ въ Америк!! лекц1Й. 

Нан*рен1я и цЬль автора при составлев1и курса 

I изложены во вступительной лекцш. Считаю нуж- 

■лымъ добавить лишь несколько словъ для русскихъ 

■читателей. Не льщу себя надеждой, что въ такомъ 

Ьгломъ очерк*, обпимающемъ въ восемь лекц1Й 

историческое и литературное развитее Росс1и отъ 

юрика до Льва То.1стого, мои соотечественники 

1Йдутъ для себя что-нибудь новое: что крещен1е 




Руси произошло при Владим1р4 Святомъ, что смут- 
ному времени былъ положепъ аонецъ избра111еыъ 
Михаила Романова, что Пушкинъ былъ романтикъ, 
а Гоголь основатель русскаго натурализма, — изв'Ьстно 
всякому русскому. Единственный интересъ, кавой 
настоящая книга можетъ им^ть для руссЕаго чи- 
тателя, заключается, следовательно, не въ фактакъ, 
а въ томъ, какъ эти факты изложены, освещены 
и представлены иностраацамъ. Зд1Ьсь попрошу им1Ьть 
въ виду, что курсъ составлялся для публики, хотя 
и увиверснтетской, тЬиъ не меп^е съ вопросомъ 
совершенно не знакомой. Это весьма осложняло за- 
дачу составителя, такъ вакъ приходилось сочетать 
два довольно трудно сочетаеныхъ услов1я; популяр- 
ность, почти элементарность, изложен1я фактической 
стороны и некоторую серьезность въ постановке 
вопросовъ, въ освЬ1цен1и фактовъ, въ обобщеи1яхъ, 
выводахъ и т. д.; необходимо было снабдить курсъ 
всЬмъ тЬмъ, что способно заинтересовать людей, 
уже давно вышедшихъ изъ ученпческаго возраста; 
приходилось дать н^что вроде гиншазическаго учеб- 
ника а<1 нзпш профессоровъ. Насколько задача вы- 
полнена, предоставляю судить читателю. 

Курсъ снабженъ подстрочными ирпмЬчаи1Я11и двоя- 
каго рода. Одни дають би6люграфическ(я указана 
по русской истор1и и русской литературе: желаю- 
щей найдетъ брлЬе чЬиъ достаточный матер1алъ 



" для озваЕОилен1я съ предметомъ. Такъ кмъ Еняга 
предназначалась для ипостранцевъ, то, понятно, ука- 
зашя ограппчиваются иностранной библюграф1ей *); 
руссшя сочинеп1я упоминаются лишь, клгда яв 
ляется надобность въ ссылк.^. Другого рода примй- 
чашя направлены къ тому, чтобы осветить разби- 
раемую эпоху или разбираемаго автора отзывами 
БоздвЬйшей русской критики: такъ подъ строкою 
Карамзипъ говорить о Сумарокове, БЬлинстй о Дер- 
жавин*, А- Н. Пыпинъ о Б'Ьлинскомъ и т. д. Этииъ 
путемъ читателю сообщается заразъ двЬ величины,— 
зиачен1е того или другого автора въ современной 
еиу сред^ и путь, пройденный русской мыслью поолЬ 
него. Кдкой перечень историческихъ трудовъ, на- 
прим^ръ, дастъ бол1Бе наглядное П|)едставлен1е объ 
успЬхахъ русской исторической науки, ч^мъ отзывъ 
БЪлинскаго объ «Истор1и>' Карамзина? Книга, по- 
явлен1е которой Пушкинъ сравниваетъ съ откры- 
Т1емъ Америки, черезъ двадцать пять л*тъ, по сло- 
вамъ БЪлинспаго, уже выгЬспсна изъ числа сочи- 
нен1й, удовлетворяющихъ требован1ямъ «современ- 
ваго» ума. Благодаря подстрочнымъ прим^чашямъ 
печатная книга до некоторой степени воснолнигь 



') ЗдЬсь считаю долгоигь прин-естя блигодарвость библиоте- 
карю КиператорСЕой ПубдвчлоЁ ПибшотеЕи отд'бла (ВпввЕоа!. 
К, е. ФеттерлеЙну, любезную готовность котораго помочь ука- 
8аи1яии внаетъ всяБ1й. кону присолилось къ веху обращвчъсл. 



проб^&лы изустнаго изложен1я, вызванные ограни- 
ченностью времени и неизбежною отсюда сжатостью 
разсказа '). 

Изъ сказакнаго читатель усиотритъ, что задача 
автора была не въ тоиъ, чтобы ознакомить ино- 
страннаго слушателя съ предметоиъ (что невозможно 
въ восемь часовъ времени), а въ томъ, чтобы заинте- 
ресовать его. Развернуть передъ иноземцами все, что 
въ нашей отечественной истор1и есть высоЕаго, по- 
учительнаго, живоппсваго; показать имъ все что 
вызываютъ въ нашемъ уы* велиш имена нашей 
истор1и и нашей литературы и что составляетъ 
духовную пищу всякаго образованнаго русскаго; ра- 
зоблачить въ творсв1яхъ нашихъ поэтовъ и писате- 
лей лучш1я стороны русской народной души; дать 
почувствовать иноземцамъ, что страна, о которой боль- 
шинство изъ нихъ не знаетъ ничего, кром'Ь разска- 
зовъ о ся^гЬ, о волкахъ и о тайной полицш, за- 
к.шчаетъ въ себЬ цЪлый имъ неведомый М1ръ ду- 
ховиыхъ радостей, — вотъ задача автора. Читатель 
увидитъ, что эта программа не сделала его ни 
слишкомъ одностороннимъ, ни черезъ чуръ оптими- 
стичнымъ. 11одчеркиван1е красоты въ жизни не зна- 
чить искажен1е дЬйствитвльности, и внушить ино- 



') Въ апгл1йокоиъ текс!^ будвт* больше бибд1ограф|1ческигь 
укавав/б, ч1Ёмъ въ рз'ссЕыхъ, таит, покъ оиъ пололнелся п'Ё- 
кпторыкп лвпныни, собраппыип въ Аледрик^. 
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странцу любовь ко всему русскому также суще- 
ственно, какъ внушить всякому русскому любовь 
ко всему челов-Ьческому. Карамзинъ сказалъ: «Все 
народное ничто передъ человЬческимъ. Главное д*ло 
быть людьми, а не славянами. Что хорошо для лю- 
дей, то не можетъ быть дурно для русскихъ, и что 
англичане или нЪмцы изобрели для пользы, для 
выгоды челов-Ька, то мое, ибо и я человЬкъ». Такъ 
говорилъ Карамзинъ; но съ т^хъ поръ мы выросли, 
и въ наши дни широкаго обмана международной 
мысли, когда нацюнальныя границы, такъ грозно 
оберегаемыя политикой, блЪдн1Ьютъ въ совести люд- 
ской подъ всепрощающимъ крыломъ науки, искус- 
ства, релипи, мы можемъ перевернуть слова Карам- 
зина и мы можемъ сказать иностранцу; «Да^ мы 
люди, а не только руссте, и то что есть хорошаго, 
высокаго, прекраснаго у насъ, то не можетъ не быть 
прекрасно для другихъ, и что русск1й создалъ для 
блага человека, то ваше, ибо и вы люди». 



Ьез Ауап1}8 8. Моп^гепх. 
12-го Октября 1896 г. 



Рошг пеп аи топ(1е )е п'ашгак Уои1и ауоиг 
<1'аи1те Ыз^оке цие се11е Ле поз апсёйгез, ге11е 
9ие Вхеи поиз Га (1опп6е. 

(Ни за что на св'ЬгЬ не желалъ-бы я 
им'Ьть иную исторхю, ч'Ьмъ исторхю нашихъ 
предковъ, такую, какою Богъ намъ далъ ее). 

Пушкинъ. 



Во дни сомн'Ьшй, во дни тягостныхъ раз- 
дум1й о судьбахъ моей родины, — ты одинъ 
мн'Ь поддержка и опора, о, велишй, могу- 
Ч1Й, правдивый и свободный русск1Й языкъ!... 
нельзя в'Ьрить, чтобы такой языкъ не былъ 
дань великому народу! 

Тургеневъ. 



Гд'Ъ тодыЕо есть просвЪть въ 
небесную лавурь, гд^ есть опас- 
ность, илк уж&съ, ВДЙ ДюбОЙЬ, — 
тяиъ красота. 



Эмерсо 



Лекц1я I. 

(ВСТУПИТЕЛЬНАЯ). 



Инострваяыя П0ВНТ1Я о Россш, Наша цЪль — язложен1е, ве по- 
лемика. — Красота какъ проводник'ь общественности. Бащока- 
лиаыъ или Еосмололвтиамъ? — Руссвая истор1я 
полета. 



Намъ предстоитъ довольно трудвая задача, — въ 
несколько лекц1Э окинуть взоромъ длинную картину 
исторвческаго я литературнаго развит1я ц^лоЙстраны; 
страны, которая простирается отъ Балт1йскаго моря 
до Тихаго океана, отъ Крымсквхъ виноградниковъ, 
обращенныхъ къ Малой Аз1и, до мерзлыхъ тундръ 
Чукотскаго носа, такъ близко подошедшихъ къ Аля- 
ске, отъ сн'Ьговъ льдовъ Норвежскихъ береговъ 
до жгучихъ песковъ Средней Аз1и у поднож1я Паиира; 
страны, которая въ этихъ пред4лахъ представляетъ 
поверхность въ 406 т. кв. миль, т. е. — въ сорокъ 
два раза больше Франд1и, или, чтобы прибегнуть 
къ астрономическому сравнешю Гумбольдта — поверх- 
ность равную диску полной луны; страны, обнимаю- 



щей седьмую часть земного шара, обладающей на- 
селеп1еиъ въ бшгЬе чЪиъ сто двадцать милл1оновъ и 
считающей за собой бол-Ьо чЫъ тысячу л'Ьгь исторш. 
Мы расаолагаемъ восемью часами, чтобы выпол- 
нить нашу программу. При такомъ услов1и, разу- 
меется, не можетъ быть и р4чи о полномъ курс% 
русской исторш и литературы. Мы постараемся дать, 
по возможности, непрерывную цФпь событий, но намъ, 
конечно, нельзя будетъ съ одинаковымъ внимаШемъ 
останавливаться на всЬхъ эпохахъ, которыя будутъ 
подлежать нашему изученш; да и въ т^хъ эпохахъ, 
которымъ мы уд^линъ наибольшее внимаше, намъ 
невозможно будетъ обнять всю многосторонность 
исторической жизни: памт. нужно будетъ отъ каж- 
даго времени отвлечь то, что составляетъ его отли- 
чительную черту, ибо полезн'Ье, да и интереснее, 
познакомиться съ несколькими существенными воп- 
росами, ч4мъ «коснуться до всего слегка». Поэтому 
вамъ придется извинить меня, если окраска, самый 
пр1емъ взображен1я, будутъ различны въ разныхъ 
лекщяхъ, если напр. лекция о Петре Великомъ бу- 
детъ представлять характеръ фактическ1(1, тогда какъ 
въ лекщи о Е1сатерине Великой прагматическая сто- 
рона будетъ отсутствовать, чтобы устуиить место 
изображенш умственнаго и лятературнаго движешя. 
Повторяю, полный курсъ не выполпимъ въ восемь 
часовъ времени; мы можемъ дать лишь картины 
нзъ русской истор1и и литературы, конечно, связавъ 
ихъ цепью событ1й. 



Но есть и другое обстоятельство, осложняющее 
нашу задачу; оно заключается въ томъ, что такъ 
мало еще изв'Ьстно о Росс1и за границей. Намере- 
ваясь обрисовать исторически ростъ нашего отече- 
ства предъ иностранными слушателями, я хорошо 
знаю, что втечеше долгяхъ' историческихъ пер1о- 
довь мы будйиъ подвигаться какъ бы во вновь от- 
крытой земл'Ь, факты будутъ для васъ новы, имена— 
незнакомы; н, можетъ быть, имя Петра Великаго, 
являющееся посл% того какъ Росс1я просущество- 
вала уже восеиьсотъ л'Ьтъ, будетъ первымъ кам- 
немъ, который я могу запять отъ вашего здан1Я 
всеобщей исторш для постройки нашего здан!я 
Русской исторш. 

Конечно, гЬ собы11Я, коюрыя гЬсно сплетаются 
съ общей европейской истор1ей, хорошо знакомы, 
во трудно предположить, чтобы ихъ внутренняя 
связь, охъ мЬсто въ развит1и: народа были предме- 
томъ изучешя для неспещалиста- иностранца. Та1;же 
точно, и еще въ большей степени, ^въ литератур*. 
Слава многихъ ноэтовъ перешла границу нашего 
отечества, имена Гоголя, Тургенева, Достоевскаго 
перелетали за океавъ, и я не знаю, окруженъ ли 
въ какой другой стране большииъ блескоиъ удиви- 
тельный образъ Льва Толсгаго, ч'Ьмъ зд^сь, въ 
Дмерикк,— и т1;мъ не ыен'Ье, взаимная связь и 
отношен1е этихъ авторовъ другъ къ другу не 
ногуть быть выведены изъ простого ознакомлешя 
съ ихъ произведен1ями. Въ какой м'Ър-Ь они за- 



висятъ отъ общнхъ литературныхъ течен1й заиад- 
ной Европы, до какой степени могутъ быть при- 
равыиваеыы къ тому или другому иностранному 
писателю, — все это возможно проследить, но внут- 
ренняя последовательность ихъ собствениыхъ, мФст- 
ныхъ литературныхъ школъ и въ особенности ихъ 
связь съ историческимъ, политическимъ и умствен- 
нымъ двин^еШеиъ ихъ страны необходимо должны 
ускользнуть отъ внимания иностраннаго читателя. 

Такимъ образомъ, даже то, что вообще известно 
по русской истор1и и литератур!, собственно не 
даетъ П0НЯТ1Я ни о страЕЙ, ни о народ'Ь, ни о жизни. 
Внезапный ицтересъ къ русскимъ цисателямъ, про- 
будйвш1Йся въ посл^дше двадцать л'Ьтъ, слвшкоиъ 
юнъ, для того чтобы вознаградить за долголетнее 
равнодуш1е, 

Если проследить причины, по которымъ ино- 
странцы такъ долго были, а во многихъ отношен!- 
яхъ и теперь еще несведущи относительно нашей 
родины, то можно ихъ свести къ тремъ. Первая 
причина — историческая. Лишь съ Петра Великаго, 
т. е. какихъ нибудь двести летъ съ небольшимъ, 
Росс1Я принимаетъ деятельное участ1е въ обще- 
европейской истор!и. До того — торговые договоры, 
обменъ чрезвычайными посольствами и несколько 
браковъ русскахъ княжопъ съ иноземными госуда- 
рями въ самую раннюю эпоху нашей исторш, были 
единственными случаями, когда Европа слышала о 
Росс1и: Росс1Я жила для себя в не заботилась о Европе. 



Вторая причина — филологическая. Западная Ев- 
ропа была подЬлена между двумя великими семьями 
ар1Йско1] группы: латинской и германской; ихъ 
долгое сожительство, торговыя сношен1я, политите- 
ск1я столкновен1я, помогли имъ узнать другъ друга, — 
ВСЯК1Й, хотя-бы онъ не зналъ ни одного изъ язиковъ 
другой семьи, чувствовалъ свое единство со вс^ни 
народами своей семьи, — полъ Европы била ему 
филологически сродни. Это, конечно, способствовало 
историческому воспитан1ю въ неиъ духа междуна- 
родной общественности. Русск'1Й язикъ, хотя и той 
же арШской группы, принадлежигь къ славянское 
семь'Ь, поэтому руссшй пе могъ чувствовать своего 
родства ни съ однимъ изъ народовъ западной Ев- 
ропы. Древняя латинская культура, послужившая 
великой объединительной силой въ еознан1и западно- 
европейскихъ народовъ, не захватила Росс1Ю въ 
свою эволющю. Росс1я не ииЬла прямого нравствен - 
наго пасл'Ьд1я отъ античнаго М1ра; она получила 
некоторую долю его чрезъ посредство Византш, но 
она не участвовала въ общеиъ совокупномъ рост* 
европейскихъ народовъ, и, пока она не завоевала 
себЬ сплою то, что другииъ принадлежало по праву 
рожден1Я, ее пе считали принадлежащею къ Евро- 
пейской семь'Ь. То недов-Ьр^е, какое внушаетъ таин- 
ствепыость неанакомаго и трудподоступнаго языо, 
втече111о долгаго времени, казалось, М'Ьшало Россш 
пр1обр'Ьсти то общественное равенство, которое осталь- 
ные народы Европы признавали другъ за другомъ. 






Третвя причина заграничнаго нев'Ьд'Ьшя относи- 
тельно Россш — психологическая. Одинъ изъ нашяхъ 
писателей сказалъ: »11 зиШ1 роиг Ыге Й1ге ипе 
йоШзе ^1 ип Ьотше й'езрг!!, Ап^Ыз ои Кгап5а18 
ди'П аИ а ёшеиге ипе ор!а10п зпг 1а Кизз1е. С'е81 
ип Би^е{; ^и^ 1е ^пзе в1 ^а^ 1;гоиЫе аи851Ш зоп 
1п1е1И§еисе> '). Было бы несправедливо и небла- 
годарно съ нашей стороны распространять это 
правило на почтенные труды учеаыхъ изсл'Ьдова- 
телей или путешественнике въ, посвятившихъ много 
л4тъ жизни изученш исторш, литературы и го- 
сударственнаго устройства нашей страны, — какъ 

Уолласъ, Ролстонъ, Леруа Больё, Рамбо и дру- 
которыхъ мы будемъ им4ть случай упомя- 
- но по отношен1Ю къ обыкновенному пу- 

:ествеянику в заурядному романисту, надо приз- 
наться, что при всей своей строгости упомянутое 
сужден1е заключаетъ въ себ4 много правды. Люди 
обыкновенно составляютъ себ1 изв'Ьстный запасъ 
апр]ористическихъ мн'ЬнШ о стране, и, когда они 
туда прйзжаютъ, то вместо того, чтобы раскрыть 
свой умъ для восяр1ят1Я новыхъ впечатл'Ьйй, 
новыхъ ВЛ1ЯШЙ, они заняты лишь т4мъ, что 
подм^чаюгь малМш1е факты, могу1ц1е служить под- 



') (Хотите, чтобы уиный челов^ЕЪ, нФыецъ или францувъ, 
■оравиаъ глупость, — заставьте его высказать суж1ев1е о Росс1в. 
Это предшвтъ, который его опьяняетъ п сразу покрачаетъ его 
лительныя способЕости!. (Кн, ВяэемсЕ^й 1Ье((гев |1'пп уЁитап 
в.). 



твержден1емъ ихъ заранее составлеаеаго мн^щя: 
имъ нужно, во что бы то ни стало, чтобы Д'ЬЙСТВИ- 
тельность совпала съ ихъ ожиданиями. Я помню одну 
американку, которая откровенно признавалась, что 
она была совершенно разочарована въ русскихъ ро- 
манахъ, изображающихъ русскую жизнь: то, что они 
описывали, было совсЬмъ не оригинально, лишено 
<ы%стнаго колорита*, жизнь оказывалась такая же, 
какъ и везд'Ь, — ей гораздо больше нравились англ1Й- 
ск1е романы про Росс1Ю: «въ нихъ гораздо больше 
русскаю » . Заи'Ёчан1е характерно. ^ РусскШ ро- 
маны, т. е. роианъ изъ русское жизни, какъ онъ 
изв4стенъ въ англхйской и французской литератур*, 
пршбр'бтаетъ своего рода экзотическую прелесть: 
экзотизмъ сн4га, волковъ, агентовъ тайной солищи 
съ в^чно угрожающей Сибирью, придаютъ прйв- 
шимся описан1ямъ челов^ческихъ страстей тотъ же 
самый лоскъ, какой иные писатели стараются при- 
дать имъ, перенося и^сто дЬПств1я своихъ повестей 
въ Среднюю Африку или Новую Зеланд1т. По 
странной наклонности ихъ нера, а можетъ быть и 
потому, что они подд'Ьлывались подъ вкусъ боль- 
шинства своихъ читателей, эти авторы въ т4хъ ве- 
щахъ, который они описывали, — в'Ьрно ли, ложно 
ли, въ данномъ случае безразлично, — казалось, 
обращали свое вниианЕе исключительно въ одну 
сторону; вотъ почему вышло, что т\я нашей родины 
получило грустное свойство вызывать въ ум4 ино- 
странца отвратительный картины рабства, жестокости 



в больше ничего. Мы ие станеиъ спорвть, — мы зд^'Ьсь 
не для полемики,— не стаяемъ также останавливаться 
на сенсацюиныхъ изв'ЬстЗяхъ, распространяемы хъ еже- 
дневною печатью гЬхъ страеъ, которыя политически 
заинтересованы въ разжиганш того, что нашъ фи- 
лософъ пазвалъ живописныыъ ииене^гь «междупа- 
роднаго каннибализма^ '). Что касается меня, я 
надеюсь, я ув4ренъ, что я стою передъ слушателями, 
которые не утратили божественнаго дара отзывчи- 
вости иа прекрасное, которые в^рятъ въ добрыя 
начала человеческой природы, в^рятъ въ ихъ тор- 
жествующе ходъ изъ мрака прошлаго къ св'Ьту бу- 
дущихъ временъ и которые зааютъ, что истор1я 
народа, скрижали, ва которыхъ начертана л'Ьтопись 
многотрудпаго пути, коииъ часть вселенской чело- 
веческой семьи достигла своего народнаго самосо- 
знан1я, — честная книга, что на листахъ ея они 
найдутъ й славныя имена, и прйМ'Ьры доблести, в 
уроки, ввушаюяуе уважение. 

Огь всего великаго, доблестнаго, прекраснаго, — 
гд^-бы и когда-бы оно ни проявлялось, — исходить 
возвыпаающая, воспламеняющая сила; и не пустое 
чувство узкаго патр1отизма руководить мной, когда 
я говорю, что именно эта сила должна вести насъ 
въ предстоящемъ труд4; вовсе не для удовлетворен1я 
нац!ональной гордости, вовсе не потому, чтобы я 
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желалъ услаждать взшъ слухъ патрютическимн 
рапсод1ями, которая, я знаю, не иогутъ тронуть 
сердца илостранца, но потому, что эта возвышаю- 
щая сила восторга есть единственный элементъ, даю- 
щ1й пов^ствован1ямъ о нацюнальной истор1и воспи- 
тательное значсн1е съ общечелов'Ьческой точки зр*- 
н1я. Удовольств1е, которое мы испытываемъ. когда 
посвяшкемъ другихъ въ истор1ю своей родины, не 
огь того проистекаетъ, что мы усвливаенъ, подчер- 
киваеиъ нащоеализмъ, или придаеиъ абсолютную 
ценность тому, что имйетъ лишь частное зеачеше, — 
удовольств1е наше происходить отъ того, что огь 
т4хъ событШ, которыя им^югь временное или м'Ьст- 
ное зяачете, мы отвлекаемъ в'Ьчные элементы нрав- 
ственной и художественной красоты и, покннувъ 
почву нашихъ частныхъ иБтересовъ, ^ передаеиъ 
ихъ въ ту общую сокровищницу науки и искусства, 
гд^ н'Ьтъ собственности ни личной, ни народной. 

«Красота, — говорить одиеъ изъ нашихъ писате- 
лей, — единственное духовное качество матерш; сле- 
довательно, красота единственное звено между этими 
двумя основными началами вселенной» '). Но въ 
такомъ случае — какимъ могучимъ двигателемъ къ 
нризнан1ю всеобщаго родства людей съ природой и 
людей между собой является та способность къ 
отзывчивости на красоту, которую мы вс1! носимъ 
въ сердцахъ; и какое важное зяачен1е въ этомъ 
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■сблпже1ПЕ1 людей, основанномъ на отзывчавости къ 
прекрасному, должно принадлежать искусству вообще, 
какъ воплотителю красоты, и литератур'Ь въ част- 
ности, какъ самому многостороннему изъ искусствъ 
и наимен'Ье связанному простраествомъ. Литература 
больше вс'Ьхъ другихъ искусствъ сотрудничаетъ хри- 
ст1анству въ великоиъ д4л4 упразднешл гЬхъ пре- 
градъ, который встаютъ между отд-Ьльными людьми 
всл'Ьдств^е 11ац1оеальныхъ разлнч1й. 

Мы не будемъ разсматривать зд4сь, есть ли па- 
ц1онализмъ начало доброе или злое, есть ли патр1о- 
тизмъ своего рода гордость и потому заслужи- 
ваетъ осуждешя, или одинъ изъ видовъ преданности 
и любви и потому долженъ быть превозносимъ кавсъ 
доброд'Ьтель; предоставимъ политике охранять не- 
прикосновенность географическихъ границъ и рас- 
крашивать карту вселенной яркими красками на- 
родныхъ д-ЬленШ, — искусство и наука будутъ про- 
должать свое д'Ьло: он'Ь не допустятъ, чтобы умы, 
сердца и души людей оставались въ вл4ну за этими 
границами. Да и иоясетъ-ли быть иначе? Народ- 
ности ограничены м'Ьстомъ и временемъ, искусство 
и наука вн'Ь того в другого. Мы обыкновепно 
какъ будто не сознаеиъ этого: мы всегда склонны 
ограничивать произведете художника его време- 
немъ, его страной; это совершенно в'Ьрно съ точки 
зр^шя творчества, но совершенно не в4рио съ 
точки зр'Ьн1Я воспр1ЯТ1Я. Положииъ, наприм-Ьръ, мы 
беремъ Шекспира: конечно, прелсде всего его про- 
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изведетя принадлежать Англш и ели завет а некому 
пер10ду, но это, какъ я СЕсазалъ, лишь съ точки 
зрФн!» творчества; съ точки же зр'6н1я воспр1ят1я 
они ваши столько же, сколько и мои, сколько вся- 
кого другого во всякое время, и отъ меня лишь 
зависип. сд'Ьлать, чтобы они были еще больше моими, 
ч'Ьмъ чьими бы то ни было. Какъ часто мы повто- 
ряемы ^Шекспиръ принадлежитъ Англ1и и елнаа- 
ветинскому перюду», и мы даже не чувствуемъ не- 
верности этого выражен1я. Н'Ьтъ, Шекспиръ не 
принадле.'нсшпг елизаветицскоыу времени: онъ жилъ 
и работалъ въ елизаветинское время, онъ не при- 
надлежать Апгл1и, онъ родился въ Англш, но онъ 
принадлежитъ вселенной, всякому челов'Ьку, во вся- 
кой стран*, во всякое время, начиная съ елиза- 
ветинскаго времени и до скопчашя в^ковь. 

Велика можетъ быть сила искусства, если только 
раскрыть свое сердце его благотворному возд'ЬЗств1ю. 
Но не будемъ позволять, чтобы политическое не- 
доброжелательство^ нац'юнальная щепетильность, цер- 
ковный недоразумения, предубЬждеше противъ эпохи, 
страны, или человека заползали между нашимъ 
сердцеиъ и пронзведен1еиъ искусства: все это ядо- 
витыя чувства, но жало ихъ обращено противъ 
насъ же самихъ, оно безсильно противъ искусства, 
какъ и противъ науки, ибо наука и искусство не 
уязвимы и въ своихъ ясаыхъ высотахъ проносятся 
поверхъ пресмыкающейся узкости людскихъ ореду- 
бежденШ. Штъ, пусть померкнутъ всяк!я челов*- 
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ческ1я разности предъ лицемъ искусства и науки, 
какъ оп'Ь меркнутъ въ нашей совести, когда мы 
бросаемся на спасенье погибающаго. 

Два противоположныдъ течешя въ наши дпи 
оспариваютъ другъ у друга первенство надъ на- 
правлен1еыъ человеческой мысли: нац1онализмъ и 
космополитизмъ. Въ последнее время сторонники 
того и другого дошли до посл'Ьднихъ предЬловъ не- 
логичности неразум1я, но не думается ли вамъ, что 
въ вопросахъ искусства и науки бур^ пора бы утих- 
нуть? Когда люди спорятъ о томъ, нацшнальны-ли 
или косио политичны искусство и наука, мн-Ь это ка- 
жется также безполезно, какъ спорить о томъ, при- 
надлежитъ-ли р'Ька — гор'Ь или океану. Несомненно, 
что лучш1я создан1я художественнаго творчества 
всегда были и индивидуальны, и нац1ональны, но 
чтб прежде всего свид-Ьтельствуетъ о ихъ совер- 
шеяств'Ь? — это то, что они были нриняты другими 
народами и стали всеобща. Создашя челов-Ьческаго 
разума не остаются пригвожденными къ той почв*, 
на которой они выросли, — они поднимаются, а во 
сл^дъ за ними возвышаемся и мы: местное, народ- 
ное, мало-по-малу претворяется въ художественное, 
общечеловеческое, и самый пад1оналнцмъ такимъ 
образомъ выводитъ пасъ на путь универсализма. 
Вотъ почему мы не погр^шаемь противъ челов'Ьче- 
ства, когда любимъ нашу родину, подобно тому 
какъ не изм'Ьняе^гь нашей родине, когда любима 
человечество. Какъ будущ1Й дубъ содержится въ 
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желуд*, такъ вселенское зяачен1е благородеаго 
чувства уже заключено въ его нац1ональной ц'Ьн- 
ности. 

Вотъ ыыслв, которыя я желалъ установить, прежде 
ч4иъ приступить къ вашему предмету, НадЪюсь, 
что мои слушатели ихъ разд'Ьляютъ, такъ накъ луч- 
шее ручательство за согласную работу есть согла- 
с1е вам'1рен1Й и чувствъ. 

Въ б'Ьглыхь чертахъ проставимъ в'Ьхи нашего 
разсказа. 

Въ туманномъ сумрак'Ь т'Ьхъ отдаленныхъ вре- 
менъ, гд'Ь грань между былью я выыыслоыъ только 
начинаетъ обозначаться, имя Рюрика является ис- 
ходной точкой русской исторш. Нормансшй князь, 
приглашенный славянсЕШМИ племенами, жившими 
въ равнипахъ между ^1ернимъ и Балт1йскимъ мо- 
рями, оставляетъ свою родину, Норвепю, приво- 
дитъ съ собой своихъ родичей, свою дружину и 
переноситъ имя своего порманскаго племени — Русь. 
Это было въ 862 г. Онъ основывается въ Новго- 
роде и полагаетъ начало династги, которая процар- 
ствовала до конца шестнадцатаго сто^гЬт^я. Преем- 
ники Рюрика переносятъ столицу на югъ, въ Шевъ, 
на висок18 живописный берегъ Днепра. Главное 
событ1е этого периода — введен1е христ1анства при 
Великомъ Кпяз* Шевскомъ Вдадим1р'Ь въ 987 г. 
Многочислеаные монастыри возникаютъ въ Шев^ 
и другихъ м^стахъ, въ нихъ закипаетъ живая ра- 
бота, переводятся и переписываются священныя 
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книги, въ еихъ сосредоточивается вся духовная и 
умственная жизнь. Но страна страдавтъ отъ по- 
стоянныхъ раздоровъ князей, враждующихъ ради 
обладан1я юевскимъ великокняжескимъ престоломъ, 
и отъ разрушительны хъ наб'Ьговъ разныхъ аз1ат- 
скихъ кочующихъ племенъ, какъ Печенеги, По- 
ловцы и, наконецъ, Татары, которые обрушиваются 
на страну и норабощаютъ ее въ начале XII в'Ька. 
На мрачномъ фон* междоусобныхъ смутъ, два св'Ьт- 
лыхъ образа язъ этой эпохи запечатлелись въ на- 
родной памяти: Ярославъ Мудрый, собравшШ во- 
едино судебные обычаи, жавш1е въ народе, в оста- 
вившШ въ «Русской Правде» первый образчикъ 
письменнаго законодательства, и Владим1ръ Моно- 
махъ — гроза непокорныхъ гшязей и любимецъ на- 
рода; мы познакомимся съ его высокими душевными 
качествами, когда будемъ говорить о знаменитоиъ 
памятник* нашей древней письменности, изв^стнонъ 
подъ ииенеиъ 111оучен1я Владим1ра Мономаха», 
одномъ изъ самыхъ трогательныхъ произведен^ въ 
средневековой литературе. 

Татарское иго глубокой ночью лолсится на нашу 
землю. Всякая попытка къ независимой политиче- 
ской жизни пресекается; т'Ь св'Ьж^е зародыши вну- 
тренняго народнаго развит1я, которые сказались въ 
монастырскомъ движеш1и и въ политической мудро- 
сти упомянутыхъ князей, задавлены, и всякая воз- 
можность преусп'Ьяшя и просвещения отнимается 
на целыя двести л^гъ. Но нащональное чувство 
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уже глубоко сидело въсердцахъ. Въ то время какъ 
старый Шевъ со своимъ акрополемъ монастырей, 
церквей и колокоденъ понемногу теряетъ всякое 
политическое зеачен1е, встаетъ другой акрополь— 
«белокаменная», азлатоглавая» Москва. Подъуправ- 
лешеыъ ряда мудрыхъ и осторолшыхъ князей она 
растегъ тихо, но твердо; другииъ князьямъ въ 
конц'Ь концовъ остается призиать ея первенство, 
какъ единственное средство къ спасешю отъ вар- 
варскаго вга. Москва становятся центроиъ народ- 
наго са1>(Осозыан1Я, въ л^топнсяхъ она упоминается 
съ эпитетами: «сердце Россш», «собирательница 
земли Русской». 

Въ 1380 году, на берегахъ Дона, Велищй Князь 
Дмитр1Й одерживаетъ первую по&Ьду надъ Тата- 
рами. Освобожден1е началось; — сто л4тъ спустя, 
при Великомъ Княз'Ь 1оанне III ненавистное иго 
окончательно свергнуто. Тяжелый трудъ созидан1я 
исполненъ, инкубацшнный пер10дъ конченъ, 1шя- 
жество Московское стоить твердо, опираясь на при- 
знаше народное, и въ 1547 г. 1оаннъ IV, прозван- 
ный Грознымъ, в'Ьнчается первымъ Царемъ Москов- 
скимъ. Мы остановимся въ нашемъ дальн-Ьйшемь 
разсказ^ на этомъ удивительномъ образе, имя ко- 
тораго стало синонимомъ ужаса; мы еще вернемся 
къ этому кровожадному деспоту въ монашеской ряс4, 
который зналъ наизусть Священное Писан1е, и 
жертвы котораго считаются тысячами, къ этому 
несчастному д'1тоуб1йц4, жившему среди крови 
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своего историческаго развйпя; призвавъ къ жизни 
вс'Ь силы, дрсмавш1я въ его Н'Ьдрахъ, сквозь смуту 
т'Ьхъ временъ онъ самъ выходитъ на путь своего 
историческаго призвания; въ то время т;акъ пре- 
столъ стоить незааятый, патр1архъ умираетъ голод- 
ной смертью въ польской темниц!), старое дворян- 
ство раззорено, войско разсЬяно или выродилось 
въ разбойничьи шайки, въ то время какъ Москва 
разрушена пожарами, а Кремль занятъ польскимъ 
отрядомъ, — народъ встаетъ и самъ себя спасаетъ. 

Трогательную картину представляетъ Михаилъ 
Романовъ, шестнадцати л11тн1й юноша, разд'Ьляю1ц1й 
обязанности и почести царскаго сана съ престар*- 
лымъ отцомъ, Патрхархомъ Филаретомъ. Плодо- 
творное и благотворное сотрудничество. Съ боль- 
шою заботливостью приступлено къ Я8л']1чен1ю вну- 
треннихъ ранъ; «ЗемскШ Соборъ- изъ представи- 
телей народныхъ н-Ьсколысо разъ созывается въ 
Москв'Ь. Съ иностранными государствами заводятся 
сношен1я: то обм'Ьнъ почетныхъ посольствъ, то тор- 
говые договоры,— съ ЛудовикомъХШ французскииъ, 
съ Густавомъ Адольфомъ шведскимъ, съ Яковомъ 
англ1йскимъ, съ Хрйст1аноиъ IV датскимъ. 

Понемногу начинаютъ проникать иноземная наука, 
иноземное ремесло. При сып'Ь Михаила, АлексЬ*, 
является наплывъ голландскихъ, англ1Йскихъ и 
иныхъ купцовъ: н'Ьмецкая актерская труппа, астро- 
номъ изъ Голштишв; позднее— швеЙцарскШ инже- 
неръ, шотландск1й генералъ; въ несколько л-Ьтъ 
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собраться, — и уже снламъ ыароднымъ, казалось, 
было суждено погибнуть подъ натискоиъ нахльшув- 
шнхъ враговъ. Но когда Москва, поставлеиная въ 
необходимость выбирать между повьшъ самозван- 
цемъ и иноземнымъ царемъ, передается Владиславу, 
сьшу короля польскаго Сигвзмунда, — весь запасъ 
народной гордости встаетъ въ негодован1и. Изъ 
Нижняго-Новгорода на Волг^ раздается призывъ 
къ освобожден1ю. Купеческ1Й сынъ, иясникъ Ми- 
нянъ, огненной р^Ьчыо подиимаетъ иаселеп1е. Ц'Ь- 
ною величайшихъ жертвъ составляется новое опол- 
чеше, и когда нуженъ вождь, — князь Пожарсшй, 
0ТЛИЧИВШ1ЙСЯ во иногихъ сражен1Яхъ и въ то время 
л^чившШся отъ недавнихъ ранъ, приглашается 
стать во глав!; народнаго войска. Великую и слав- 
ную картину являетъ этотъ народъ, который не 
всилу какихъ-либо припудвтельпыхъ м'Ьръ, не 
всилу какого-нибудь политическаго устаиовлен1я, но 
добровольнымъ актомъ общаго дов'Ьр1я, въ самую 
трудную годину своей жизни, встаетъ какъ одинъ 
челов4къ и отдаетъ себя подъ начало одного чело- 
века. Во глав-Ь поб4доносиаго во0С1М, Мининъ и 
Пожарсшй вступаютъ въ освобожде1шую Москву; 
грамоты разсылаются во вс1 конца, представители 
земли собираются въ столицу, и 21 Февраля 1613 г. 
Михаилъ Романовъ избирается на престолъ. Такъ 
народъ, который даже его собственные вожди счи- 
тали сломленаымъ п уничтоа:еннымъ, нсчеловЪче- 
скимъ усил1еиъ самъ возстановляетъ порванную нить 
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б*глоиъ очерке? Разв^Ь не встаетъ онъ предъ ваыи, 
какъ сказочное воплощение совокупной жизни цй- 
лой страны, какъ эпическое олицетвореше д%в- 
ственныхъ силъ, дремавшихъ въ народной громад* 
и вдругь пробуждающихся къ жизни въ единич- 
номъ челов^ческомъ сознанш? То неясное, почти 
безотчетное, стремлеше къ открытому морю, кото- 
рое сквозь предыдущее в'Ька отмечено кровопролит- 
ными войнами, на с4вер4— противъ Шведовъ, на 
югЪ— протввъ Турокъ, пр10бр'Ьтаетъ такое усилен- 
ное выражеше въ личности Петра, что за тридцать 
шесть л4тъ его царетвовайя выполнено больше, 
ч%иъ даже могло сниться его предшественыикаиъ. 
Онъ разрушаетъ сгЬну, отделявшую Россию отъ 
остальнаго М1ра; по выражешю того-же поэта, онъ 
«прорубаетъ окно въ Европу>; онъ отм-Ьчаотъ ту 
грань въ исторш народа, когда изъ пер1ода народнаго 
чувства онъ входить въ пер1одъ народной мысли, 
когда его собственныя силы, обогащеыныя и увели- 
ченный историческимъ насл1д1вмъ другихъ народовъ, 
начинаютъ сказываться въ великой равнод'!;йствую- 
щеЭ м1ровыхъ силъ, когда онъ познаетъ, что онъ 
уже оринадлежитъ ее одной своей землЬ, а все- 
ленной. Въ 1721 году Московское Царство стано- 
вится Росс1Еской Импер1вй. 

Въ нашемъ бЪгломъ обзор* мы не можемъ ни 
останавливаться на практической сторошЬ преобра- 
зован1я, ни обнять все его звачеше; да оно было бы 
намъ нужно узнать и усвоить 
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все, что было раньше, чтобы понять и оц'Ьнить то, 
что наступило посл'Ь. 

Т'Ьмъ не мен4е, я все же желалъ бы вамъ дать 
одно впвчатл'1н1е, чисто вн'Ьшняго характера. Счи- 
таете ли вы, что описа1пе одежды, прически, об- 
становки, заслужи ваетъ пренебрежеп! я? я не нахожу. 
По моему эти подробности помогаютъ намъ поста- 
вить событ1е на свое м4сто, иногда онЬ помогаютъ 
намъ припомнить забытый фактъ,— это все равно, 
что гвоздь, придерживающ1Й картину; но он'Ьим'Ьютъ 
и другое значен1е: одна подробность такого рода 
способна вызвать въ памяти ц^Ьлую эноху, картина 
можетъ вырости изъ одной черточки. Кто не знаетъ, 
наприм'Ъръ, каЕъ много восг^решаютъ въ памяти 
та1ця слова какъ «тога», ошпора», «жабо», «пуд- 
ренный парикъ»? Каждое изъ этихъ словъ пред- 
ставляетъ какъ будто сжатый томъ, экстрактъ, ко- 
торый наполняетъ закоулки нашей памяти массою 
подробностей, не высказанныхъ, но подразум^ваемыхъ. 
Это сбережете труда, основанное на сил-Ь ассо- 
ц1ац)И, есть одна изъ самихъ ц'Ьнныхъ способностей 
нашего ума. Итакъ, не пренебрегайте внешними 
подробностями, а возьмите и перелистуйте какую-ни- 
будь книжку съ портретами русскихъ государей. 
Когда вы дойдете до ХУШ в'Ька, вы подумаете, 
что это другая книжка, изображающая иной М1ръ. 
а между гЬмъ это лишь дв-Ь части того же тома; 
ое4 разд'Ьлены одной только страницей, но подъпор- 
третомъ наэтой страниц'Ьнеряшливымъ и сп'Ьшиымъ 
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почеркомъ начертана латинская подпись: «Ре1ги8». 
Онъ обыкновенно бываетъ изображенъ въ т'Ьхъ ры- 
царскихъ досп'Ьхахъ, въ которыхъ европейсше го- 
судари того времени любили, чтобы ихъ изобра- 
жали; они знали, что они были посл'Ьднте, кото- 
рые еще могли явиться предъ глазами потомковъ 
въ такомъ вид^> и не казаться ряженными, — ужъ 
посл^ нихъ рыцарсшя латы навсегда см'Ьняются 
иуидиромъ. Гораздо р'Ьже изображается онъ въ 
своемъ каждодневномъ нлать'Ь, въ длиннополомъ 
коричневомъ сюртук'Ь и шароварахъ,— вътомъ зна- 
иенитомъ од'Ьянш, которое объ'Ьхало всю Европу, 
побывало при вс*хъ дворахъ, на голландскихъ и 
англ1йскихъ верфяхъ и о которомъ Сенъ-Симонъ 
упоиинаетъ въ своихъ мемуарахъ, описывая прйздъ 
Петра въ Парижъ, его встречу съ маленышмъ 
Лудовикомъ XV", когда, вопреки вс'Ьиъ обычаяиъ, 
царь поднялъ ребенка на руки и поц'Ьловалъ ко- 
роля Франц1и. 

Но возьмите теперь последнюю страницу передъ 
Петромъ; она, по всей вероятности, изображаетъ 
или брата его 1оанна, или же сестру, знаменитую 
царевну Соф1Ю. 

Посмотрите на нихъ; какъ далеки они отъ 
нашего времени, эти юныя сосредоточенный лица; 
а дальше, — вотъ отецъ ихъ, АлексЬЙ, вотъ ихъ д^дъ, 
Михаилъ; всмотритесь въ нихъ,— это посл'Ьдн1е пред- 
ставители сей длинной портретной галлереи; по- 
сиотрите, какая визант1йская важность, какая, точно 
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церковная, пышность парчевыхъ облачешй, какъ 
внушительны эти длинныя бороды подъ знамени- 
той Шапкой Мономаха, отороченной и4хомъ и ув-Ьн- 
чанной крестомъ. А мать Петра Великаго,— эта поч- 
тенная боярыня въ шубк"Ь, въ маховой шапочк'Ь, 
въ 611Ломъ шелковоиъ плаисЬ вокругь притнаго, 
умнаго лица.... 

И теперь вернитесь опять къ Петру и пере- 
верните-' еще страницу. — Еслибы, перелистывая 
иллюстрированный тоиъ французской истор!», вы отъ 
Карла Великаго перескочили прямо къ пудренныиъ 
маркйзамъ Лудовика XV, переходъ былъ бы не 
бол^е рЬзокъ. Кто эта полная барыня во француз- 
скомъ выр^зномъ плать'Ь, съ чернымъ локономъ, 
скользящимъ по голому плечу, съ алмазной корон- 
кой на голов'Ь, — круглое румяное лицо, какъ пол- 
ный м'Ьсяцъ, съ пр1ятной улыбкой на чувственныхъ 
губахъ? Это жена Петра Великаго, императрица 
Екатерина I (какая разница съ его матерью!). А 
сл'Ьдующ1й за ней, этотъ юноша въ большомъ па- 
рик'Ь — неинтересное болезненное лицо? Это Петръ И, 
виукъ Петра Великаго... 

Однако мы не можемъ перебрать вс%хъ этихъ 
государей и государынь, см1.нявшихъ другъ друга 
съ такой быстротой поел* смерти Петра (въ 1725 
году); за исключен1емъ его дочери, императрицы Ели- 
заветы, его непосредственные нреемники слишкомъ 
незиачительны, и вс^ они отодвигаются на 8адн1й 
планъ предъ образоиъ Екатерины Великой. 28 1юня 




1762 года, асл'Ьдств1е дворцовой революцш, Ека- 
терина, бившая принцесса Ангальгь-Цербтская, 
а тогда супруга Петра III, провозглашена импе- 
ратрицей; Петръ за1шюченъ въ пригородный дво- 
рецъ, но при томъ особливомъ расооложенш къ 
своевремепносги, какое истор1я часто выказывала 
въ доброе старое время, низлолсеныый императоръ 
умираетъ черезъ семь дпей. Начинается блестящее 
царствование «Северной Семирамиды>. Окруженная 
толпой даровитыхъ сподвижниковъ въ НОЛИТИК'Ь, 
дипломами, литературе, она ведетъ свою страну 
по пути, предначертанному великимъ преобразова- 
телемъ и осуществляетъ ея окончательное водво- 
реН1е въ семь'Ь европейскихъ державъ. Пышность 
и блескъ этого царствован1я дали пищу аервымъ 
вдохвовеннымъ страницамъ нашей литературы. Дра- 
пируясь въ жявонвсныя с!и1адки античной тоги, 
псевдоклассическая поэз1я звонко трубитъ славу 
Росс1и, и на французский ладъ восп^ваетъ доблести 
императрицы въ звучныхъ русскихъ стихахъ. Юный 
и иогучШ языкъ, который только началъ отре- 
шаться отъ устар'Ьлихъ славянскихъ форыъ, съ не- 
вероятной быстротой идегь къ своему окончатель- 
ному освобождевш. Державипъ, маститый певецъ 
Екатерины, вереживаетъ императрицу а, перейдя 
чрезъ порогъ нашего стол*Т1Я, на краю своей мо- 
гилы приветствуегъ юнаго поэта, который скоро 
водниметъ русск1й языкъ на посл-Ьдиют степень 
совершенства. Пушкинъ, приветствуемый Держави- 




Еымъ, — генезисъ и эволюц1я всей русской литературы 
въ этихъ трехъ словахъ... 

Посл4дн1е три года XVIII стол'Ьйя заняты цар- 
ствовашемъ сына Екатерины, Павла I. Въ этомъ 
краткомъ царствованш есть одна легендарная стра- 
ница, и, хотя ее скорее можно бы отнести въ «при- 
ложен1Я>, ч'Ьмъ въ самый текстъ русской исторш, 
т'Ьмъ не мен4е страница эта. одна изъ самыхъ слав- 
яыхъвъ русской военной летописи. Въ 1799 г. фельд- 
иаршалъ графъ Суворовъ, одшгъ изъ снодвижниковъ 
предъидущаго царствовап1Я, становится во главЪ 
арм1и, которая предпринииаетъ освобождеше авст- 
ргйскихъ влад^нШ въ Итал1и отъ французскаго вла- 
дычества. ДвФ. нед4лй посл'Ь своего прйзда Суво- 
ровъ совершаетъ торжественный въ^здъ въ Миланъ; 
зат'Ьмъ Туринъ взятъ , въ шесть недель вренени 
вся С'Ьверная ИталЗя очищена; два фраецузскихъ 
генерала, Моро и Макдональдъ, разбиты одинъ посл^ 
другаго; Мантуа захвачена, генералъ Жубэръ убитъ 
при Нови и 4500 французовъ взято въ пл^нъ. 
Итал1я освождена. Но фрапцузск1я войска угрожаютъ 
Австр1И изъ Швейцар1и. Съ величайшими трудно- 
стями, ц'Ьною двухъ тысячъ челов'Ькъ, Суворовъ пере- 
ходитъ черезъ С.-Готардъ; каждый шагъ завоевы- 
вается кровью, у знаменитаго Чертова моста борьба 
становится отчаянной, но и онъ взятъ и перейденъ: 
на другой сторон* измученное войско въ мен^е ч^мъ 
двадцать тысячъ челов'Ькъ наталкивается на не- 
пр1ятеля въ шестьдесятъ тысячъ, — но Массена по- 




ббжденъ, какъ и друпе, и русская арм1Я иаконецъ 
соединяется съ АвстрШской — босоногая, но увен- 
чанная лаврами. Много ли пухешественннковъ, 
переезжая С.-Готардъ въ удобномъ вагоне, созна- 
ютъ при вид* полуразрущеннаго моста, висящаго 
надъ голубою бездной тумаанаго ущелья, что они 
созерцаютъ паиятникъ русской военной славы? Три 
будущихъ Наполеоновскихъ маршала разбиты, ^а 
при ка1сихъ услов1яхъ! А саиъ Наполеонъ? Къ со- 
жал4н1ю, Буонапартэ быдъ въ Египте въ это время; 
старый фельдмаршалъ, зорко слФдившгй за успе- 
хами юнаго полководца, говорплъ: «далеко малый 
шагаетъ»; но истор1я, конечио, отказала потомству 
въ одномъ изъ саиыхъ иптереспыхъ эппзодовъ, не 
позаботившись свести Суворова съ Ыаполеономъ... 
Какъ я сказалъ, Суворовски походъ, какъ не им-Ью- 
щ1й внутренней связи съ народной лсизнью, сл^дуехъ 
записать скорее на поляхъ, ч^мъ на страницахъ 
русской исторш; если же ыы остановились на 
неиъ несколько дол^е, ч4мъ оозволяетъ быстрота 
нашего разсказа, то это потому, что подобааго рода 
вмешательства въ д^ла другихъ, съ огромной тра- 
той силъ и безъ явной пользы для себя, состав- 
ляло особенность русской дипломат1и въ нынеш- 
немъ стол'Ьт1н; ей положенъ конедъ лишь въ цар- 
ствован1в поко&паго Императора Александра Ш. 

Мы вступаемъ въ XIX стол4т1е съ воцарен1еиъ 
старшаго сына Павла^ Александра I. Его стран- 
ный , необъяснимый образъ, чьи личныя качества 
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оказывали такое обворожительное д4йств1е на со- 
временниковъ и оставляюгь потомство столь равно- 
душнымъ, связанъ съ памятнммъ 1812 годоиъ,— съ 
годоиъ «отечественной войны», какъ зовутъ въ на- 
шей исторш эпоху Наполеоновскаго нашвств1я. Эта 
година всегда будетъ въ памяти всякаго русскаго 
выражешемъ личнаго самоаабвешя въ общемъ со- 
знанш народнаго единства; взрывъ сатрютическаго 
чувства, въ то время воспламенившаго вс'Ь слои 
общественные, былъ превзойденъ лишь разъ — дв'Ьсти 
л^тъ ран'Ье, въ то «смутное время», о которомъ мы 
упомянули выше. Красивый образъ Александра I 
становится неразд1пьнымъ съ т'Ьмя собыпяии, ко- 
торыя развертывались въ ЕвропЬ отъ 1805 до 1815 
годовъ. ЕСакой-то праздничный духъ, непрерывный 
нарадъ, сопутствуетъ ему сквозь эту вереницу коа- 
ЛИЦ1Й и конгрессовъ; но это не изм'Ьняетъ той не- 
возмутимой, почти безразличной ясности, которой 
дышитъ его взоръ. Въ европейской борьб* протявъ 
Наполеона АлеЕхандръ становится варшителемъ; 
восторгъ народовъ, освобожденныхъ изъ-подъ ига 
«Цезаря», окружаетъ его мнстнческямъ С1ян1емъ; 
восторгъ не знаетъ границъ, когда во глав'Ь соеди- 
ненныхъ армШ, въ сопровождеши императора Ав- 
стрШскаго и короля Прусскаго, онъ вступаегь въ 
Парижъ; восторгъ, наконецъ, достигаетъ высшей 
точки, когда поел* конгрессовъ въ В4гЬ, Лайбах'Ь, 
Верен*, поел* пос*1цен1я Лондона, онъ возвра- 
щается домой и, когда на всемъ пути по этимъ 



странамъ, уииротвореннымъ и возстановленнымъ въ 
прежнихъ границахъ, его осЬняютъ тр1умфальныя 
арки съ надписью *А1еха11Йго ВеаейьсЬо». 

А дома это было то время, когда Карамзинъ воа- 
двигалъ свой великол'Ьпный памятяикъ — «Истор1Ю 
Государства РоссШскаго», когда Жуковсюй поры- 
валъ съ градиц1ями псевдоклассицизма и настраи- 
валъ свою лиру согласно своимъ романтическимъ 
наклонностямъ, когда ГТушкинъ спускался въ глубь 
народной души и извлекалъ па св'Ьтъ первые образ- 
чики самостоятельнаго русскаго творчества. Великое 
умственное брожеп1е началось и идетъ такъ быстро, 
что въ как1я-нибудь сорокъ л'Ьтъ русская литера- 
тура осуществляетъ и свой восходъ и самый ярк1й 
полдень. Голоса въ пользу освобождения крестьянъ 
начинаютъ раздаваться все громче: къ сожал4н1ю 
при воцарен1и Николая I они прорываются въ форм4 
насильственной революцш и подавляются вооружен- 
ной силой. Т^мъ временемъ пробужден1е умовъ по- 
рождаотъ разнообразное течеп1в мн'ЬцШ; Н'Ьмецкая 
философ1я см'Ьняетъ французская идея ХУШ в'Ька, 
гегел1анство перестунаетъ черезъ нашу границу и 
со своимъ ^нинбомъ лепогр'Ьшимости» воспламе- 
няетъ сердца молодого покол'Ьшя, ростущаго въ 
идеалистической атиосфер'Ь романтизма, Возникаютъ 
литературныя общества и въ своихъ многочиолея- 
ныхъ журналахъ наполняютъ воздухъ шумными спо- 
рами. Дв4 основпыя теорш зд'Ьсь впервые обозна- 
чаются яркими красками: ^славянофилы», сторон- 
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вики нащональной культуры, обвинители Европы, 
и < западники >, — стороыникя единой, европейское 
культуры, защитники универсализиа. Эти два ва- 
правлев1я съ гЬхъ поръ расходятся въ своихъ р'Ь- 
шеншхъ любого важнаго воироса народной жизни: 
призваше Росс1и, значеше преобразоваБ1я Петра, 
всЬ собыпя нашей истор1и, даже до вопроса о 
норманскомъ нроисхожден1в Рюрика, становятся 
какъ-бьг лезв1ями, которыя разсЬкаютъ на двое 
русскую критическую мысль. При бурномъ скре- 
щивании мя4н1Й новые литературные пути сказы- 
ваются все найстойчив'Ье и опред^ленн'Ье: Гоголь, 
сбросивъ покровъ искусственной условвости, обна- 
жаетъ жалкую наготу человеческой природы и по- 
лагаетъ начало русской « натуральной > школ^; Лер- 
мовтовъ даетъ волю горькому разочаровашю своего 
ромаатическаго пессимизма и, прнбавивъ его къ 
несколько эпикурейской лирике Пушкина, понол- 
нявтъ струны русской лирической поэз1и; Кольцовъ 
йдетъ кь самому корню народной р^Ьчи и въ своихъ 
ствхотворешяхъ полагаетъ начало литературе въ 
народномъ дух4. 

Тревога, вызванная въ оффиц1алышхъ кругахъ 
революц1ониымъ движешеыъ 1848 года въ западыой 
ЕвропФ, после того — невзгоды Крымской войны, 
на время прюстанавливаюгъ свободное развит1е 
этого литературнаго дввжвн1я, но имена Тургенева 
и Толстого уже встаютъ. Императоръ Александръ П 
восходитъ на престолъ въ 18Бй году, а 19-го Фев- 
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раля 1861 г. обнародовЕЕО освобожден1в крестьянъ. 
Блестящал семья писателей и поэтовъ этого вре- 1 
иени ъсЬ дышали гЁыъ животворящиыъ воздухомъ, 
которые окружаль пресюль, пока знаиенитая комио | 
с1я подъ предсЬдательствомъ графа Ростовцева по- 
иогала Монарху въ исоолнен1и его предеачерганШ. 
Одинъ актъ въ истор1й девяти адцатаго столМя 
сравниыъ съ этимъ актоиъ императора Александра II: 
и другая страна также освободила миллшны людей 
отъ рабства, но то, что въ республик'Ь было достиг- 
нуто нутемъ четырехъ-л^тняго кровопролит1я и ц4- 
ною междоусобной войны, то было выполнено въ 
Росс1в несколькими просв'Ьшенными людьми, рабо- 
тавшими въ направлен^, указанномъ ихъ просв*- 
щенныиъ государемъ. И не простая случайность, 
не капризъ судьбы, но верховная воля Провид'!Ён!я 
пожелала, чтобы имя Царя-Освободителя въ аме- 
риканскихъ сердцахъ было неразрывно связано съ 
памятью вашей войны (оа1;юпа1 ^Vаг) '); духъ, спо- 
собствующей выполнен1ю великихъ д'Ьлъ, которыми 
человечество подвигается на пути своего призван1я, 



') Во время войны вв асвобождеБ1е негровъ в^колько рус- 
скшсъ воеаныхъ судов!! появилось въ втяоятическвх'ь водахъ 
и крейсировало щаяь виервкансЕвгп берега. Былъ ли вто оф< 
фвк1альныа ианевръ, до сяхъ поръ не совсЁиъ ясво &иерикан- 
свинъ истораБоиъ и дишюиатамъ, ап народъ увид'Ьл'ь въ этокъ 
двмонстрад11о п]ютивъ вмешательства Англ1н и навсегда ооче- 
та.1'ь въ своей памяти кия Алексавдрв П съ одникъ ивъ слав- 
кМшигь собЫ'Г1й йвоей «стор1и. 
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одинъ везд'Ь, во всякой стране, во всякомъ народе ^ 
какъ и во всякомъ челов'Ьк'Ь; и н^тъ такихъ дале- 
кихъ географическихъ пред^ловъ, н'Ьтъ такихъ вы- 
сокихъ политическихъ преградъ, нЪтъ такихъ глу- 
бокихъ нащональныхъ различ1Й, чтобы когда-нибудь 
раздробилось единство общечеловеческой души или 
чтобы сознанге этого единства могло быть кЪмъ- 
нибудь искоренено въ челов^ческомъ умЪ., Вамъ 
известна трагическая кончина Александра II въ 
1881 г.; съ этого года начинается царствоваше 
императора Александра III, кончину котораго мы 
оплакивали полтора года тому назадъ. 

Мы подошли къ современной исторШ. Въ слЪ- 
дующ1й разъ мы вернемся въ туманную даль л^то- 
писныхъ сказан1Й и народныхъ былинъ. 



Пов^Ёстд вреыенныхъ д'Ътъ, 

1Я, Ета въ К1ев^ начв перв№ 
и откуду Русская аем- 



Заглавхе Несторовой 
Аптописи (ХП е.). 



Лекщя II (862—1224). 



Два голоса кэъ древности (Геродогь и Тгщитъ). Востокъ в Ца- 
йлцъ въ судьбе европейскнп! народовгь. — Начало Росс1И. Нор- 
манская теория. Кйевъ и Виаант1я. Владии^ръ Св. и крещбше 
Руси. — Роль монастырей. Духовная литература. Несторъ н л*- 
Т01Ш0И. Народная литература. Духовные стихи, эпическая пода1я. 
«Слово о полку Игорей*). — В*че. Ккявь, Ярославъ Мудрый и 
«Русская Правда». Влалим!ръ Мономахъ н его «Поучеше». — 
Сношешя съ Европой въ до-монгольсшй пвр1одъ. 

Государи въ средн1е в4ка любили выводить свою 
родословную изъ древности и ставить свои имена 
въ непосредственную связь съ именами Августа и 
Цезаря. Нов'1йш1е историки любягъ происходить 
отъ Геродота и вс'Ьми средствами стараются выца- 
рапать что только возможно со страницъ маститаго 
«Отца Истор1и>. (Ув4рены-ли вы, что мы не встро- 
ишь его имени въ первой главЬ какого-нибудь 
труда по исторш Аргентинской республики?..,). Что 
касается русскихъ изслОдователей, то, восходя еъ 



Повести временныхъ лФтъ, 
откуду есть пошла Русская вем- 
ля, кто въ Кхев^ нача перв^ 
княжити, и откуду Русская зем- 
ля стала есть. 

Заглавге Несторовой 
лгыпописи (XII в,). 



Лекщя П (862—1224). 



Два голоса изъ древности (Геродотъ и Тацитъ). Востокъ и За- 
падъ въ судьбе европейскихъ народовъ. — Начало Росс1и. Нор- 
манская теор1я. Ехевъ и Ви8ант1я. Владим1ръ Св. и крещеше 
Руси. — Роль монастырей. Духовная литература. Несторъ и ле- 
тописи. Народная литература. Духовные стихи, эпическая поэзгя. 
«Слово о полку Игорев*>. — В*че. Князь. Ярославъ Мудрый и 
«Русская Правда». Владим1ръ Мономахъ и его <Поучен1е>. — 
Сношешя съ Европой въ до-монгольсюй пер1одъ. 

Государи въ средн1е вЪка любили выводить свою 
родословную И8ъ древности и ставить свои имена 
въ непосредственную связь съ именами Августа и 
Цезаря. НовМшге историки любятъ происходить 
отъ Геродота и всЬми средствами стараются выца- 
рапать что только возможно со страницъ маститаго 
«Отца ИсторШ». (Ув§рены-ли вы, что мы не встр-Ь- 
тимъ его имени въ первой глав'Ь какого-нибудь 
труда по исторш Аргентинской республики?...). Что 
касается русскихъ изсл4дователей, то, восходя къ 



этому источнику, они не находягь подходящихъ 
этнографическихъ даыныхъ; но, если ихъ предки 
Геродотомъ не упоминаются, зато по крайней м'Ьр* 
упоминается ихъ страна. Когда маститый историкъ, 
переплывъ Геллеспонтъ, причалилъ у гЬхъ грече- 
скихъ колонШ, которыя процветали на берегахъ 
нын%шняго Крыма и вдоль Азовскаго моря, онъ 
увяд-Ьлъ богатые города, великол'Ьппые храмы, по- 
священные богамъ родной Эллады;* а за этими го- 
родами онъ уввдЪлъ страну съ безбрежными сте- 
пями, съ широкими р'Ьками, — и на этихъ степяхъ 
кочевыя полчища Скиеовъ бродили и пасли свои 
стада... Изъ всего этого уцФл'Ьли одн!; только без- 
брежныя степи и широк]я р'Ьки. Драгоценное на- 
сл4д1е греческихъ колошЙ лежитъ за стеклянными 
витринами Керченскаго музея въ Императорскомъ 
Эрмитаже въ ПетербургЬ '), а Скиоы уничтожены 
и сметены сперва Сарматами, а потоиъ т4ми без- 
численными плеиепами кочевниковъ, которыя Лз1я, 
подобно губительнымъ в^трамъ, высылала па Европу 
изъ глубины своихъ пустынь. Такъ обрывается нить, 
связующая насъ съ Геродотомъ. 



') о ремжопаахг въ гожиой Росо1и: «АпНяш^Йй йи ВоврЬоге 
СтшЁпеп спдЕеггбеа ап ЫизЁе 1трЁг1а1 |1в ГЕпгшИв^е} 3 то!^, 
а.-Р61егйЬопге. 1854. «Соп'ргев гевЛиз (1в 1а Сошп11з810П 1шрйг1а1в 
АгсЬеоЬе^аие роит 1ез апоеев 1859— 188в>, ауео ДНав 1п Р". ЗЬ.-Рб- 
1егаЬоиге. 18Н0— 1883. •Веоц е11 |1'АI^(;^^и^^ев (1в1а8суШе, риЬПй 
раг 1а Сотпиявйп 1тр, ЛгоЬ.1. а(:,-Р61вГ8Ьоиге:. 1866 — 1870. 
N. Еоп|!аЕоу еС С-1е I- ТоЫоу сАпС^дпИёа <]е 1а Бавв1е шЁп^1й- 
оак*. Рапв. 1891. 



Аз1атск1я кочевыя племена продол;каютъ свои на- 
б'Ьги на юго-восточныя равнины Европы отъ Геро- 
дотовскихъ временъ вплоть до ХП1 в'бка. Главн4й- 
Ш1Я изъ этихъ нашестБ1й: Гунны въ V в-Ьк!, Авары, 
отбитые Карлоиъ Велякииъ въ УИ! пЪкЬ, и Мон- 
голы, съ вторжешемъ которихъ начинается Татар- 
ское пго Росс1и въ 1224 году. Но задолго до этого 
времени, еще въ первый в'Ьи нашего л4тосчислвтя, 
аз1атск1я племена встрЪчаютъ на своеиъ пути но- 
вый народъ, живппй при самомъ входЪ въ запад- 
ную Европу, у поднозс1я Карпатовъ, вдоль нижняго 
течения Дуная. Это были Славяне. Тацитъ зналъ 
ихъ предковъ па юго-западномъ берегу Балт1Йскаго 
моря. Описывая ихъ, онъ задаетъ себЬ вопросъ, — 
причислить-ли ихъ къ аз1атсквмъ или къ европей- 
скииъ плеиенамъ, и тутъ же отв'Ьчаетъ: къ посл^д- 
пчиЪ; ибо они строятъ дома, носятъ щиты, сра- 
жаются п'кшЁе, а это все противно обычаямъ Сар- 
матовъ, которые живутъ въ повозохъ и сражаются 
конные '). Такямъ образомъ великШ рйыск1Й исто- 
рикъ предвосхищав гъ свид'Ьтелъства антропологга, 



1) с. о. ТасИив, сОа шог1Ь115 ОсппаБогпт. оар. ХЬТ!. .Уе- 
йе(11 тпИдга ех топЪаз (ахагии!... !111ег1>вгтапо9 ро11и8 ге!егип- 
1т1г, ^I1^а е^ гкншюа йп^пп! е1а...>. Бъ отождеотвленш Бенедовъ 
со Саавяиамя ссизавмся на Соловьева (гИстор1я Ро«С1И>, т. I. 
гл. III), который саи-ь опираетсн на; РИш! *Н|81, Нас». 1. ГУ. 
сар. 13, Тао1|;..аеш.>Т1, с. 7, Р1о1ет. 10еог8.»1.Ш. с 5, 1,Т. 
с. ^.. Маташ <Рег1р1. ш Оео^г. уе1ег, 8сг1р(,. ртаес. пипаг». ьй. 
НаДзоп. I. 54—57. 1огпад(1ев «Бе ОогЬаг. отпфие 61. геЬпв веэ- 
Ым. с. 5, 
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сравнительнаго языкознашя и другихъ нов^йшихъ 
наукъ, благодаря проницательности взгляда и не- 
предубежденности своихъ сужден1Й. Какъ далекъ 
отъ этого ранняго приговора исторш отзывъ того 
н']^мца, который въ начале нашего стол'Ьпя д'Ьлилъ 
человечество Я2к людей и русскиосг. Но Клингеръбылъ 
поэтъ, не историкъ и не филологъ. Историки знаютъ 
теперь, что Славяне вм4ст4 съ Греками, Латинянами, 
Германцами, принадлежать къ великой индо-ар1Й- 
ской семь-Ь, которая въ незапамятныя времена дви- 
нулась изъ Инд1и чрезъ Среднюю Аз1Ю и Кавказъ — 
на западъ ^); филологи же знаютъ, что среди евро- 
пейскихъ языковъ славянстя нареч1я одни изъ 
самыхъ близкихъ къ старому индо - иранскому 
корню ^). 

Какъ видите, Тацитъ не упоминаетъ о движеши 
славянъ изъ Азш; онъ ихъ застаетъ уже утвердив- 
шимися въ Европе, когда они, напротивъ того, со- 
ставляютъ одинъ изъ элементовъ, которыми Европа 
борется противъ аз1атскаго вторжен1Я ®). О времени 



^) о славянахъ: Хеизз €В1еВеи1:8сЬепш1(1 й^еNасЬЬаг81;аетте> 
М. 1837. 8оигоуе18ку (н*м. перев. Шафарика) «ПеЪег Й1е АЬ- 
кипй аег 81атеп». 0!вп. 1828. 

^) О славянскомъ явык^: М]к1о81с11 «Ьаи1:1еЬге (1ег а11)81ауо- 
шзсЬеп ЗргасЬе». «Еогт1еЬге йег аНзЫтошзсЬеп 8ргасЬв». Т^хеп. 
1860. «81аУ18сЬе В1ЬИо1Ьек». 2 В. ТV^еп. 1851—1858. 

^) «Древнее пребывавге Славянъ въ придунайскихъ стра- 
нахъ оставило ясные сл^ды въ м^тцыхъ на8ван1яхъ>. (Со- 
ловьевъ «Истор1я Россш», т. I, гл. П1). См : 8сЬа1]&1пк «81а- 
Т18сЬе Аиег1Ьиетег> 2 В. Ьехрг!^, 1843 — 44. 
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ихъ выхода изъ общей индо-арШской колыбели на 
западъ ничего пе изв'Ьстно, и первое самостоятель- 
ное ихъ двяжеи1е, отм'Ьченное истор1ей, есть на-обо- 
ротъ — переселение ихъ со склоновъ Карпатскихъ 
въ долины Днестра и Дн'Ьпра, следовательно,— дви- 
жеше на востокъ '). Это знаменательно въ глазахъ 
всякаго, кто задумывался надъ судьбой народовъ 
въ связи съ переселенческииъ дви:кен1емъ челов'Ь- 
ческихъ рассъ. 

Движете человечества всегда шло съ востока на 
западъ; и не только люди, — животныя в растешя, 
по свидетельству естественныхъ паукъ, шли по 
тому-же пап[)авлен1ю, «по направлен1ю солнца», 
говоря обыкновенныыъ языкоиъ. Мног1е вндятъ за- 
логъ успешности колонизац1И въ томъ, чтобы со- 
знательно сообразоваться съ этииъ всеобщииъ двв- 
жел1емъ природы съ востока на западъ ^)- Оста- 
вивъ въ сторон'Ь вопросъ о колон1яхъ, который, 
можно к оспаривать, да который насъ въ данноиъ 
случае и не занимаетъ, мы должны признать, что 
при передвижеи1яхъ европейскихъ народовъ въ пре- 
д'Ьлахъ европеВскаго материка западное направлейе 
становилось источпикомъ усилешя, обогащеий); какъ 
и всякое д4йств1е, согласное съ законами природы, 
оно вызывало ростъ вародкыхъ сялъ, тогда какъ 



') Соловьевъ, ор. мС. 

'Ч ВйзНе Соп^я. «ТЬбопе |1е Гой(1111а1;1011 чшгегяеИе». Рапе. 
1в95. (Гречесщя колан1и въ Лалай Аз1л лредставляютъ, иожетъ 
быть, единственаоо противорЬч1в общей)' закону). 
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движен1е на востокъ всегда требовало огромныхъ 
матер1альныхъ жертвъ. Также точно и съ точки 
зр']^шя нравственной: западное направлеше для евро- 
пейскихъ народовъ всегда оказывалось источникомъ 
духовнаго и умственнаго роста, въ то время какъ 
востокъ требовалъ дележа духовныхъ силъ; мы бы 
могли охарактеризовать оба направлешя, сказавъ, 
что движен1е европейскаго народа на востокъ 
есть движете воспитательное, движете же на за- 
падъ — самовоспитательное. Мы не можемъ останав- 
ливаться слишкомъ долго на этомъ вопросе, бросаю- 
щемъ такой интересный св4тъ на судьбу Россш; 
я лишь хот4лъ привлечь на него вниманхе т-Ьхъ изъ 
моихъ слушателей, которые интересуются филосо- 
ф1ей исторхи: кто посмотритъ на исторш Росс1И съ 
точки зр-Ьнхя западнаго и восточного теченШ чело- 
в'Ьческихъ рассъ, тотъ увидитъ, что онъ прико- 
снулся къ самому коренному вопросу этого народа, 
который въ начал-Ь VII вЬка двинулся съ нижняго 
течетя Дуная, а въ конц* XIX является посредни- 
комъ между Китаемъ и Япотей. 

Въ своемъ движенш на востокъ древше славяне 
шли постепенно и втечен1е двухъ в'Ьковъ основали 
последовательно несколько государствъ, одно восточ- 
нее другого; такъ образовались: Само, Харватское,' 
Сербское, Великое Моравское и, наконецъ, Русское 
государство. Вы помните, что 862 годомъ обозна- 
чается начало нашей исторш; событ1е, связанное съ 
этимъ годомъ, известно подъ именемъ «призвайя 
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князей а. Вотъ что Л'1тописецъ передаетъ о пачал'Ь 
нашего государства. Племена, живш1я вдоль Дн'Ьпра 
и его лритоковъ, утомленаыя междоусоб1яни и 
наб'Ьгами кочевыхъ соседей, решаются послать 
ходоковъ за море, въ Норвег1ю, чтобы выбрать 
себ^Ь государя у Варяговъ. «Земля наша велика и 
обильна, а порядка въ ней н^тъ, — придите кня- 
жить нами». Такъ сказали посланные, когда пред- 
стали предъ лицо Рюрика, князя норманскаго пле- 
мени Русь. И князь Рюрикъ пришелъ, основался 
въ Новгороде к положилъ начало русскому государ- 
ству '). 

Это событ1е одно изъ гЬхъ больныхъ м^стъ 
нашей истор1и, которыя вызываютъ нескончаемые 
споры. •Нац1ональная партЫ» чувствуетъ себя ос- 
корбленной въ своемъ патрютизм'Ь этой «Нормаа- 
скою теор1вй>, которая д'Ьлаетъ ипостранцевъ осно- 
вателями русскаго государства. Ломоеосовъ въ прош- 
ломъ стол'Ьт1и первый поднялъ тревогу, а съ т4хъ 
поръ споры не прекращались. Мы не станемъ раз- 
бирать докучныя препирательства о томъ, есть ли 
слово «варягъ» название племени или военный тер- 
минъ, происходить ли Рюрикъ изъ Норвепи или 
изъ нын'Ьшней ПруссШ, норманъ ли онъ или сла- 



') о начал* русскаго государства: Л^. ТЬошвеп «Пгвргапд 
йев тпзаисЬеп Ё1:ааКа> 1§Т9. А- А. Хшак « ]Ле Всти^^пи^ Аег 
ЯсЬтеЙо-Визэеп |1игсЬ Ш-е Р11шеп ши! Зктеепеп» 81.-Ре1вгвЪот1Г5 
1844—45. Е^егз «КГ1(13о]|е УогагЬе11еп гиг ОеасЫиЫе (1ег Кпв- 
веп». Кинг чРогвсЬип^еп» 3 В, 31.-Ре1:ега1). 1848. 




вяиниъ; ио мы лишь спросииъ, разв4 ужь такъ 
унизительно начинать свою истор1Ю съ иноземпаго 
владычества? Какой европейсый вародъ еачинаетъ 
иначе? Аягло-Саксы, "Франки и Кельты, Германцы 
и Римляне: вс-Ь народы Европы— результатъ наше- 
СТВ1Й, стол1шовеН1Й, сл1яиШ; подумаешь, что природа 
не допускаетъ нацюнальнаго самозарождеп1я. Древ- 
н|е Римляне были не безъ гордости, и гЬмъ пе ме- 
нЬе ихъ нащональное чувство не воспрепятство- 
вало народному воображенио связать начало ихъ 
государственности съ утверждешомъ въ АльбалонгЬ 
Энея, несчастнаго изгнанника изъ разрушенной 
Трои: они знали, что ДЕ1жв самая фантастическая ле- 
генда все же зиждется на законахъ природы. 

Варяги не били новыми пришельцами въ стран'Ь. 
Когда преемники Рюрика покинули Иовгородъ и 
перенесли столицу въ Шевъ, они нашли тамъ немало 
соплеменниковъ, ибо съ давнихъ поръ Дн'Ьпръ сталъ 
торговой дорогой изъ СЕандинав1й къ Черному морю 
и къ богатой сголиц'Ь Византш; этотъ дивный го- 
родъ, разцв^тшШ подъ небоиъ Юга, расположенный 
при сл1янш кипучаго Запада съл^нивымъ, созерца- 
тельнымъ Востокомъ, оказывалъ такое притягатель- 
ное д1>Йств]е на этихъ сыновъ С4вера, что раннШ 
пер10дъ пашей истор1и весь полонъ паб'Ьгами на 
Царьградъ. Этимь полу-военнымъ, полу -торгов и мъ 
сношен1ямъ съ Вйзапт1ей суждено было привести къ 
важнымъ посл'Ьдств1ямъ. Паскаль сказалъ: «Ьез йепуез 
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5011* дея сЬепнпздштагсЬепЬ '3;— вворхъпоДн'Ьпров- 
скому водному пути проникло въ Росспо христианство. 

Оно явилось къ намъ не вдругь. Уже въ пер- 
вые годы X в'Ька оно начало проникать едипичныии 
случаями; въ половине столЬт1я въ ШевЬ была уже 
церковь, посвященная пророку Иль'Ь. Въ 957 году 
княгиня Ольга, мать княжившаго въ то время Свя- 
тослава (Рюрикова внука), отправилась въ Царь- 
градъ, чтобы принять святое крещеше; самъ иипе- 
раторъ былъ ея воспреемникомъ. Сынъ ея но согла- 
сился оставить в-Ьру своинъ отцовъ, но ея внукъ, 
князь 8ладим1ръ- послалъ пословъ въ ииозеиныя 
государства, чтобы наследовать друг1Я вфры. Когда 
послы вернулись къ своему князю, то сказали: «Кто 
разъ отв4далъ сладкаго, уже пе можетъ принимать 
горькаго; такъ мы ве можеыъ забыть священнаго 
слулсен1я грековъ, вид'Ьннаго въ Константинопол-Ь». 
Служба, произведшая такое глубокое впечатл4н1е на по- 
словъ Владпм1рз, была торжественная лптурпя, отслу- 
женная патр^архоиъ Константинопольскимъ подъ сво- 
дами святой Соф1ивъпрпсутсгв1йобоихъимператоровъ. 

Владим1ръ р-Ьшилъ принять христшнство и про- 
сить визант1йскихъ императоровъ, Константина и 
Васил1я, помочь ему въ д'Ьл'!! гфещен1я своего народа. 
Но ему не хогЬлось выступать въ роли простого 
просителя; и вотъ онъ предпринимаетъ походъ про- 
тивъ Корсуня (древн1й X ерсонесъ). греческой ко- 



') <Р*ки— далжущ^яся дороги*. 




лоши на берегу Крыма: овъ наы'^ревался, въ случае 
удачнаго исхода, сделать изъ новой релипи своего 
рода военную контрибуц[ю. Г1редпр1ят1е удалось 
вполн'Ь; Корсунь взятъ, а послы отправляются въ 
Царьградъ съ поручен1еыъ просить у императоровъ 
отъ имени каязя Владишра руки сестры ихъ Анны. 
Императоры ставятъ необходимымъ услов1еиъ со своей 
стороны припят1е Владим1ромъ христ1анства, и, ког- 
да велиЕ:1й князь изъявляетъ согласье, пргЬажаетъ 
изъ Константинополя гречесый епископъ. Прекрас- 
ная церковь не вдалеке; отъ Севастополя осЬняетъ 
въ наши дни каменную купель, въ которой крести- 
тель Росс1я принялъ святое крещеше. Когда Вла- 
дим1ръ возвратился въ К1евъ, все населеше было 
собрано на берегу ДнЬпра; люди вошли въ р'Ьку, 
разд'Ьлились на группы, каждой группе было наре- 
чено особое имя, и вс^ были крещены въ христ1ан- 
скую в*ру. Это было въ 987 году. Когда въ сл4- 
дующемъ стол-Ьп'и разноглас1Я между Константинопо- 
лемъ и Римоиъ привели къ великому разд-Ьлешю церк- 
вей, Росс1я, какъ крестница Визаыйи, посл'Ьдовала за 
ней, и съ той поры не признаетъ главенства папы. 
Владим1ръ сделался уб'Ьжденнымъ и д'Ьятельньшъ 
христхапиномъ. Благодаря ему церкви, соборы, мо- 
настыри встаютъ на лшвописномъ берегу Днепра, 
а Шевъ становится, и остается до сего дня, м'Ьстомъ 
поклонен1я, куда тянутся палоияшси со всей земли 
Русской. Поел* смерти велик1Й князь Владим1ръ, 
причисленный къ лику святыхъ, становится однимъ 




изъ самыхъ чгииыхъ угодниковъ, но оиъ становится 
также центромъ народной поэз1В. Построимъ на 
этомъ двойноиъ характере владим1ровой памяти 
нашъ дальи'1йш1Й разсказъ: разсиотрииъ сперва, ка- 
кого рода деятельность возниила подъ вл1ян1емъ 
вновь принятой религш, а загЬмъ перейдемъ къ 
проявлен1ю народныхъ творческихг силъ въ эпиче- 
ской П0Э31И, 

Первымъ распрострапителеиъ христ!анекаш уче- 
1ПЯ было греческое духовенство; проводникомъ его 
въ народное сознаше былъ славянсшй переводъ 
Священнаго Писашя, исполненный за сто л'Ьтъ пе- 
редъ т'Ьиъдля Моравовъ двумя грекамн, — братьями 
Кирилломъ в Меоод1емъ '); очагами, откуда христ1ан- 
ство распространялось, были монастыри. Мы съ тру- 
домъ иожемъ представить себ'Ь значен1е монастыря 
въ т^ времена, въ страп'Ь, гд^ не было школъ, гд'Ь 
не было признаковъ нросв'Ьщен[я, въ стране, на- 
родное самосознание которой только еще просыпа- 
лось, большая часть которой лежала въ глубокой тьи^ 
язычества, а насслеше которой было въ полномъ 
разгаре поотическаго творчества, сл'Ьдовательно, со- 
здавало т4 самыя п'Ьсни, которымъ предстояло сд'Ь- 
латься светскими сотрудниками духовенства въ 
д4л4 воспиташя посл'Ьдующ.ихъ покол'Ьо|й. Мона- 
стырь — вершина всего въ г6 времена; онъ — источ- 
никъ нравственности, источникъ мудрости, даже источ- 



') Ьошв Ъб^ег .СугШ 61 Мё^Ьойс». РаИв 1868. 
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еикъ светской власти, ибо, за И(;1и1ючен1емъ чисто 
военеыхъ вопросовъ, советы святыхъ мужей, жив- 
шихъ въ молитв'Ь и посгЬ, выслушивались и при- 
нимались князьями. Князья сами тягогЬютъ къ мо- 
настырю, Духовная и сиЬтская власть взаимно нри- 
тягаваютъ одна другую. Будучи въ числ'Ь первыхъ, 
кто воспользовался преимуществами просв'Ьщен1я, 
князья, какъ бы но праву умственной арвстокра- 
тш, становятся неносрсдствепными продолжателями 
духовенства за стеной монастыря; князь самъ часто 
походить на монашеству ющаго воина или на воин- 
ствующаго монаха. Таковы ужь услов1я жизни въ 
ранн1я времена народнаго детства: челов'Ькъ не ыо- 
жетъ обезаечить своихъ физическихъ потребностей 
иначе, какъ сражаясь, овъ не можетъ прочитать 
книги иначе, какъ поступивъ въ монастырь; по- 
степенное ослабление этихъ даухъ крайностей мы на- 
зываеыъ цивилизащей и изм'Ьряемъ степень ея лег- 
К0СТ1Ю; съ какой физическая и правственныя потреб- 
ности удовлетворяются, не и'Ьшая другь другу. 

Литература, возникшая въ монастыряхъ, со- 
стояла и изъ переводовъ съ греческаго, и изъ са- 
мостоятельныхъ сочишенШ, при чемъ первые слу- 
жили образцами для вторыхъ. Она была церков- 
наго характера: Ж11Т1Я святыхъ, пропов4ди, опя- 
сав1я паломничествъ. Вс4 пти произведен1я пред- 
ставляютъ довольно странное сочетан1е н'Ькотораго 
пактЁреннаго дидактизма (неизб^жнаго во всякой 
литератур* подражатель наго характера) съ безъ- 
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искусственной искренностью и св'Ьжестью, которыя 
прорываются сквозь стропя формы, занесенныя ино- 
земными учителями '). 

Среди тяжелов'Ьсныхъ обраачиковъ церковнаго 
краснор'Ьч1я того времени слово епископа Иларюна 
(1051) 'О закон1Ь в благодати» етоитъ совершенно 
особнякоиъ и представляетъ своего рода литератур- 
ный феноменъ. По словамъ критика, достоинства этого 
произведен1я таковы, что, еслибы его перевести на 
нын1&ша1й русск1й языкъ, его бы можно было принять 
за одну изъ торжественныхъ 1>4чей Карамзина^). 

Большой прелестью в^етъ отъ описашя палом- 
ничества въ 1ерусалямъ игумена Даншла. Благо- 
честивый монахъ записываетъ все, что вид-Ьлъ на 
пути, для того чтобгл доставить духовное удовле- 
творен1е т'Ьмъ, кто ложелалъ бы умственно совер- 
шить паломничество въ 1ерусалимъ, «ибо иног1е, го- 
ворить онъ, сидя дома, своими милостынями и 
добрыми д'^блами достигаюгь св. м'Ьсгь». Любо- 
пытны историческ1я подробности его пребывашя въ 
Палестип-Ь: благосклонность короля Балдуина 1еру- 
салимскаго, пригласившаго русскаго паломника со- 
провождать его въ походъ противъ Дамаска; тро- 
гательна постоянная память о своихъ, оставшихся 
дома, трогателенъ разсказъ о томъ, какъ онъ по- 
шелъ на базаръ, какъ купилъ большое сте1и1ЯННое 



') Р. ЗсЬаЯагИг <11е1»егз1сЫ. (1ег ае11;е81еа К1ГсЬепн18У1ВсЬвп 
1л(егаШг>. Ъирае 1848. 

') Тозубивскхй (Ист. Русской Церкви» 2 т. Мооква 1390, 




вянъ. Дв'Ьсти шестьдесятъ л15тъ нашей нстор111 опи- 
саны имъ, отъ 850 до 1110 года; о посл'Ьднихъ со- 
рока годахъ онъ говорить какъ очевидецъ ')■ Не- 
стерову примеру сл'Ьдовали мног1е, друг1е же просто 
списывали и расиолагали въ хропологическомъ по- 
рядк'}! отрывки чужихъ летописей, желая, по вы- 
ражен1Ю одного изъ няхъ, 'собрать всЬ эти цв'Ьты 
въ одну словесную корзину». Такииъ образомъ не- 
прерывная нить погодной записи тянется сквозь 
всю нашу истор1Ю, прооадая въ посл'Ьднихъ годахъ 
ХУП столЪт!» -). При постоянномъ переписиванш, 
конечно, не могло не образоваться н4котораго на- 
слоен1я поверхъ первоначальнаго текста; поздп^й- 
ш1я изслЪдован1я подорвали достов'Ьрность млогихъ 
сказашй о древн'Ьйшеиъ пер10Д'Ь, но они всетаки 
продолжаютъ жить на дн% нашихъ историческихъ 
в4роват6; наука можетъ наиъ доказывать какъ 
дважды два четыре, что прежде ч'кчъ дойти до че- 
лов^ческаго образа мы были молюсками, — это 
никогда не пом'Ьшаетъ намъ восхищаться фресками 
Рафаэля, изображающими шесть дней творешя '-')... 

') Французск1Й переводъ Ьоп1я Ы^ет. Раг!ч, Ьегоих 1884. 

') Русск1я П'Ьтопнсв иа ц^лый вйвъ старше первой фран- 
цузской хронгши— Виллъ Дрдуиаа {-^ 1218) и первой нтавьяя- 
ской лровикн- Маттео Спинелла (1247—1268). Одна иаъ древ- 
вМшнхъ и^ыецЕСяхъ хроншсь отнасктся къ XIV в^ку (Тога&нъ 
Ркдйзель ■[■ 3341). Л'Ьтопнси, совреиенныя Нестору, писались 
ва двухъ тодьва изыквгь: ло-грвчесви въ Влаант^и, въ осталь- 
ной Европ1> — оо-латывп. 

''.) Олвимъ иаъ аучтааъ язсд^ЬдованШ п русскихъ зЪтопв- 
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Трудно тому, кто не знакомь съ текстомъ, со- 
ставить себ^ понят1е о впечагл'Ьши, производимомъ 
нашими летописями; простота и величавость языка, ') 
при нолнЪйшемъ отсутств1И литературнаго усил1я и 
всякаго личнаго элемента, ") полны такой силы, что 
н'Ьсколько выдержекъ л'Ьтописнаго разсказа, встав- 
ленныхъ въ русск1Й текстъ, сообщаютъ своеобраз- 
ную важиость самому простому учебнику русской 
исторш. ") 

Таковы были главе'Ьйш1Я проявлешя духовной 
жизни, развившейся на почв'Ь привнесеннаго визаетШ- 
скаго христ1анства. Просл-Ьдимъ ихъ теперь за ио- 
рогомъ монастыря и посиотримъ, что произошло 
отъ ихъ встречи съ д'Ьйствовавшими въ народ!; род- 
пиками поэтическаго творчества. 

Мы созали выше, что христ1анство застало на- 
родное воображение въ полноиъ разгар-Ь силъ; зт 
произвело довольно странное столкновеше, пли ско- 
рее— сл1ян1е, ц^ною поперем'Ьнныхъ уступокъ, ио- 



сяп. остается трудъ Шлецеро; <Нв81ог. Еавэ1вс11е Аш1а1ю1 ш Ш- 
гег 81ау|БсЬви впш118ргаоЬе тегдисЬеп, т1еЪегне1.71 или егокегЬ» 
Б В. ОоеЧлп^а 1805—9. 

') Вг- М1к1о81сЬ «ПеЬег (Не ЗргаоЬе йег ае11еа1в11 ЕивыйсЬеп 
СЬгошбйп, уогииедИоЬ Ые*1ог'й>. те'1еп 1855. 

') Отсутств1е авторской яячноств, сдокойств1е и беапри- 
етрабТ1е отличаготъ русскую лФтонись отъ заппдпыгь хришкъ 
Вяллъ Ардуива, Жуанвиля, Фрунсслра, Дж. В|1л.1аш1 и др, 

') По «ыЪшю одного изъ напшхъ критиковъ, вашъ а'ктоава- 
ныб слогь ногъ выработаться лишь подъ вл1ян1еиъ постояннагп 
ЧТВН1Я Бвбд!^. (Шевыревъ. <Ист. Русской Словесности} 1 т, 
Москва, 1860). 
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ВОЙ релипи и прелшяго обоготворен1я силъ приро- 
ды. Жвзнь народа была полна обрядовъ^ которыми 
онъ со1фовождалъ вс^ выдающ1яся событЫ отъ рож- 
дешя до смерти: все это не могло быть вдругь 
искоренено; не будучи въ состоянш разстаться со 
своими обычаями, наши предки ц&1икомъ перенесли 
ихъ въ свою новую вЪру. Мнопе обряды, какъ 
пляски, п^ше изв^стныхъ п'Ьсенъ, прыгаше чрезъ 
костры, собираше изв^стныхъ травъ, были пр1уро* 
чены къ христ1анскимъ праздникамъ, при чемъ прос- 
тое созвуч1е въ именахъ христ1анскаго святого и 
языческаго бога часто было достаточнымъ основа- 
шемъ для такой замены ^). 

ВсЪ праздненства въ честь лЪта отнесены къ 
Иванову дню (24-го 1юня), пророкъ Илья занялъ 
м4сто бывшаго бога грома, и до сего дня народ- 
ное суев4р1е отождествляетъ громъ съ катанхемъ его 
огненной колесницы. Понемногу эти объяснешя из- 
гладились изъ народной памяти: то, что было обря- 
домъ много в^ковъ тому назадъ, продолжаетъ жить, 
какъ простая забава, утратившая миеологическ1й 
смыслъ, и только связанная съ изв']^стнымъ днемъ 
или временемъ года. Но духовенству долго пришлось 
бороться противъ того, что оно называло вырази- 
тельнымъ и жуткимъ именемъ «двоев'Ьрхя». 



О О славянской миводопи: Ьошз Ьё^ег сЕвдшзве 8отта1ге 
(1е 1а ту1Ьо1о^е 81ауе> въ €Nоиу611е8 ё1и<1е8 81ауе8» 2-е 8бпе. 
Рапв 1886. В-г Ог. Кгек. сЕхиХеНип^ 1п (Ке 81аУ18сЬе Шега- 
1:11Г^е8сЫсЫе> вга^г 1887 (введете). 



51 — 



Удивительно, что, не смотря на эту живучесть 

обрядовой стороны язычества, творческая способность 
народнаго духа была направлена въ сторону хри- 
спанства: можно сказать, что прежняя в'Ьра вла- 
дела памятью парода, хрвст1авство же завлад'Ьло 
его воображен1емь. И эта сторона вопроса слиш- 
Еомъ мало принимается во внимаше гЬии, кто 
подчерки ваетъ недостаточность христ1апскаго про- 
С8'Ьщен1я въ гЬ времена и обвиняеть тогдашнее ду- 
ховенство въ бездМствш. Щлая область, создан- 
ная народнымъ творчествомъ, н^что врод'Ь <рели- 
познаго эпоса» , встаетъ предъ нами, чтобы сви- 
детельствовать, что, какова бы ни была б'Ьдность 
мисс1онерскихъ средствъ того времени, какъ бы 
смутны ни были первыя продставлеи1Я о хри- 
ст1анской нравственности, — хряст1анство въ лиц^Ь 
своихъ основателей и въ событ1яхъ своей исто- 
р]и стало постояннымъ спутникомъ народной иыслв: 
какъ ни фантастичны иногда сюжеты эгвхъ пЬсеаъ, 
какъ ыи поверхностно въ нихъ попнман1е христ1ав- 
скаго духа,^он'Ь распространяли имена и факты , 
онЬ дквалв ихъ знакомыми, б низкими, он^Ь уго- 
товляли приаят1е духа закона; это было точно 
саиовоспиташе большого ребенка, — народное вооб- 
ражен1е сдЬлалось мисс1онеромъ народпаго вЬро- 
вашя. 

Изъ этихъ многочисленныхъ « духовныхъ сти- 
ховъ» упомянеиъ хотя бы трогательный «Плачъ 
Адама», начи11ающ|йся съ отчаяннаго возгласа 
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челов'Ъка, полнаго сознанхевет» непоправимости своей 
потери: 

Раю мой, раю, 

Преврасный мой раю! 

Мене 6о ради, 

Раю, сотворенъ бысть, 

А Еввы ради, 

Раю, ваЕлюченъ бысть! 

1осифъ, Саломонъ, главн'Ьйш1я событ1я новоза- 
ветной исторш,— Благов^Ьщеше, 1оаннъ Предтеча, 
Крещен1е Господне, Рождество,— вс^ были обрабо- 
таны въ поэтической форм-Ь. Любопытную космого- 
ническую картину развертываетъ такъ называемая 
«Голубиная книга». Съ неба сваливается огромная 
книга, и разные цари земные, отъ Давида до Вла- 
дим1ра, собираются вокругъ нея и изъ ея страницъ 
узнаютъ все, что происходить въ М1р4, «даже въ 
глубинахъ». Странная географхя получается изъ этой 
истор1И, полной анахронизма, гд* 1ерусалимъ являет- 
ся какъ «пупъ земли», р^ка Хорданъ вытекаетъ изъ 
озера Ильменя, того самаго, на берегу котораго 
основался Рюрикъ. ^) 

Рядомъ съ этой поэзхей, представляющей, оче- 
видный результатъ церковнаго, книжнаго влхяшя, 
мы видимъ могучШ раздв^тъ самостоятельной на- 
родной П0Э31И. Главнымъ мотивомъ такъ называе- 



') О руссБихъ духоввыхъ стихахъ 2 апокрифической лите- 
ратур4: М. Оаз^пег сЦсЬев^ег 1есШге8 оп Огесо-81атотс Шега- 
1игв апй Не гекИоп 1о *Ье Го1к-1оге о^ Еигоре Дипп^ 1Ье шй- 
д1е-а^е8». ЬопЛоп 1887. 
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маго К1евскаго героическаго цикла служила борьба 
противъ аз1атскихъ кочевыхг племепъ, или. окъ 
выражается одинъ изъ нашихъ изсл4довате:1ей, 
«борьба со степью». Мы зд-Ьсь соприкасаемся съ 
однимъ изъ проявлепШ вековой борьбы Европы и 
Аз1П, борьбы, начавшейся подъ ст'Ьнами Трои и 
остающейся нвразр^Ьшенной до сихъ поръ. Илья Му- 
ромецъ саыый типичный и излюбленный изъ К1е1!- 
сивхъ богатырей: герой-крестьянинъ, не боинъ; сь 
врожденнымъ отвращеН!емъ ко всякой несправедли- 
вости, никогда не кичась своими подвигами, опъ 
разъ'Ьзжаетъ себ'Ь на своемъ кон'Ь и съ той сверхъ- 
естественной силой, которою однажды двое каликъ 
перехожихъ наделили его при помощи чудодЬй- 
ственнаго наситка, опъ борется противъ зла, защи- 
щаегь слабыхъ, заступается за сграждующихъ: до- 
бродушный, веселый, добрый товарищъ, онъ стано- 
вится любамцемъ среди знатныхъ воиновъ, состаи- 
ляющихъ дружину еели1саго гшлзя Владим1ра. Если 
Илья — душа шевскаго эпоса, то Владим1ръ — центръ 
его. Гостепршмный дворъ велякаго князя, гд-Ь разъ 
въ недЬлю столъ бывалъ накрыть для бояръ, а для 
б'Ьдныхъ двери кухни всегда были открыты, слу- 
жилъ м'Ьстомъ встречи вс^^мъ богатырямъ: къ услу- 
гамъ своего князя несутъ они свою силу, ради его 
славы сражаются и подвизаются, ибо оВладим1ръ 
Красное Солнышко» — всеоба^ая радость и надежда, 
опъ св'Ьтъ родной земли, улыбка парода; друпе 
князья въ народной памяти почти что не суще- 
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ствуютъ, онъ одинъ на всю Россш, и стол'Ьтхя спу- 
стя поел*! его смерти онъ все еще велик1й князь 
к1евск1Й. Такъ, предвосхищая исторхю, народное 
воображвн1е еще въ шевсшй пер1одъ угадало то 
единство страны, которое было осуществлено лишь 
въ московскШ пер10дъ ^). 

Отличительная черта русскаго эпоса заключается въ 
томъ, что, въ то время какъ въ западной Европе 
народная пЬснь сд'1лалась достояшемъ личной поэз1и 
и такимъ образомъ попала въ печать уже не въ вид% 
пароднаго создан1я, а въ вид* литературнаго про- 
и:шоден1я, наша п'1снь сохранила свою д'Ьвствен- 
иую св-Ьжесть до самаго того времени, какъ 
она попала въ книгу. Записываше нашихъ п*]^^ 
сеиъ началось въ прошломъ вЪк^, хотя въ то 
время — безъ особеннаго успеха; только къ средин* 
иыи'Ьшняго стол'Ьт1я н']^сколько ревностныхъ изслЪ- 
дователей углубились въ наши с4верныя губерши 
и тамъ напали на положительно неисчерпаемыя бо- 
гатства народной поэз1и; такъ что лишь въ семи- 
досятыхъ годахъ русскШ эпосъ сд-Ьлался вполн* до- 
ступепъ наук'Ь. Въ сорокъ восемь дней никто Гиль- 

^) О русской народной поэ81и: ЛУ. К. 8. Ка18^оп сВаззхап 
1о1к-1а1б8». ЬопЛоп. 1873. сЗоп^а оГ Пхе Ваввхап реор1е». Ьоп<1о11 
1872. I. П. Нар^оод сТЬе ерк зоп^ о1Р Казаха». Ке^-Тогк 
1886. ВатЪапд <Ьа Вп881б 6р1чпб1. Рапз. 1876. ТхапЛег ^Еиз- 
818сЬе Уо1к8-Брорееп>. 81;.-Рб1ег8Ь11г^. 1894. Водепз1ед^. еВ1е рое- 
118сЬе ХТкгаше». 1845. По древне русской фидояог1и много ц'1^н- 
ныхъ св^'Ьн1й въ издаваемоиъ проф. Ягичемъ въ В^вЪ сАг- 
еЫт А|ег 81ау18сЬе РЬПоЬ^хе!. 



фердингъ, которому мы обязаны наибол^йс ц-Ьеными 
открыт1ями въ этой области, напалъ на семьдесятъ 
крестьяескихъ «сказителей) и записалъ бол'Ье трехъ 
согь п^сенъ. Это было въ Олонецкой губернш, на 
дальнемъ сЪвер'Ь Россш, тогда какъ въ Кчевской 
губернш, на родин'Ь ихъ, не было записано ни од- 
ной былины. Ч'Ьмъ объяснить это переселен1е па- 
родной п-Ьсни? зач^мъ это бегство въ недоступные 
л'Ьса? Можетъ быть, духовенство сиотр^ьло неблаго- 
склонно на то, что считало м1рской забавой; можегь 
быть, когда начались тЪ войны и междоусобЫ, ко- 
торыми терзались Шевъ и Москва, народъ вручилъ 
свои гг&сни далекилгь сЬверыыиъ окраинамъ; а мо- 
жетъ быть, он11 и сами предчувствовали, что лучше 
&Ьжать и скрыться въ дикихъ л'Ьсахъ, прежде Ч'Ьмъ 
нагонитъ и разс4етъ ихъ пронзительный свистокъ 
цивилизацш, отъ приближен[я котораго столько п4- 
сенъ замерло, поблекло столько грезъ... 

Наиъ слЬдуетъ упомянуть о единственпомъ об- 
раза^ личнаго поэтическаго творчества, дошедшемъ 
до насъ пзъ до-монгольскаго пер10да, не потому что 
онъ единственный, но потому что такъ велика его 
поэтическая сила, что до сего дня опъ остается 
однимъ изъ лучпгихъ украшешЭ нашей литературы. 
«Слово о Полку Игорев'Ь" пов'Ьствуетъ о неудачиомъ 
поход'1 князя Игоря въ 1185 году противъ Полов- 
цевъ, одного изъ кочевыхъ народовъ-сосЬдей, о его 
пораженш, о томъ, какъ жена его Ярославна томилась 
въ ожиданш горевала и плакала на путнвльской го- 
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родской ст-Ьн*, о его б'Ьгств'Ь изъ пл4на и возвра- 
щенш домой. Удивительное впечатлите, производи- 
мое этимъ простымъ разсказомъ, происходитъ отъ 
того дикаго, порывистаго, необузданнаго поэтиче- 
скаго дыхашя, которое насквозь проникаетъ силою 
миеологическаго воображенхя все, къ чему ни при- 
коснется: день, заря, сумерки, в4теръ, степь, р4ка, 
трава, все становится одушевленнымъ, и живетъ, 
и чувству етъ, и сливается въ общее сердцебхеше 
съ челов4комъ. Новому романтизму съ его попыт- 
ками одушевить природу при помощи забытыхъ при- 
зраковъ, взятыхъ изъ старыхъ легендъ, никогда не 
удавалось съ такою силой заставить насъ ув^^ровать 
въ сл1ян1е природы съ челов4комъ, какъ этой древ- 
ней п-ЬснЬ, гд-Ь трава сохнетъ отъ тоски. Привожу 
на удачу сл-Ьдующхе несколько стиховъ, описываю- 
щихъ начало сражешя: 

Чу! Стрибожьи ^) чада понеслися, 
Б'^Ьютъ в-]&тры, ужь наносятъ стр'Ёды, 
На подки ихъ Игоревы сыплютъ... 
Помутились, пожелт'^&ди р^ки^ 
Загуд^о поле, пыль поднялась, 
И сквозь пыли ужь знамена плещутъ... 

Поразительно описаше степи ^), военнаго стана, 
шумъ травы, когда убираются палатки, скрипъ те- 



*) Миеологическое божество, отецъ в^тровъ, н'Ьчто врод-Ь 
греческаго Эола. 

") «За семь съ половиною в-Ьковъ прежде, ч4мъ Гоголь на- 
кинулъ намъ своею широкою кистью южно-русск1я степи, тво- 



•67 - 



л4гъ, уподобляе^шй шуму лебединыхъ крыльевъ: ни- 
что не оставлено безъ иаблюден1я и все способ- 
ствуетъ умноженио жизни. «Слоио о ПолЕсу Иго- 
рев*» было открыто въ 1795 году; тскстъ, спвсокъ 
XIV стол*т1я, погибъ во время большого москов- 
скаго пожара при Наполеон-Ь въ 1812 г. '); авторъ 
пе изв4стенъ, по несомн'Ьнно совреиенникъ описы- 
ваемыхъ событШ, Вс% изсл'кдователи (кром'Ь тЪхъ 
немпогихъ, которые стоять за его подложность) 
согласны въ томъ, что произведен1е это составляетъ 
отрывокъ изъ ц'кяаго цикла воениаго эпоса, про- 
цв-Ьтавшаго среди княжескихъ дружинъ -). 

Мы покончили съ поэтпчвСЕ;имй произведса1ями 
того времени: последнее приводитъ наеъ опять къ 
исторш. 

Политическая власть въ т* времена им4ла двухъ 
представителей: князя и такъ называемое «в'Ьче», 
народное собрание. Ихъ взаимное отношен1е не было 
твердо установлено и въ значительной степени за- 
висло отъ личнаго характера того или другого 
князя: сильный князь держалъ вЪче въ рукахъ, сла- 



рецъ Слова о Полку Игорев'Ь уже диъ налъ вкуонть красоту 
ихъ прярыды иъ своемъ произведешн*. Шевыревь. (Ист. рус- 
ское словесности!. Москва. 1360. 

') Спнсокъ былъ найденъ въ бумагахъ Екатерины Велякой. 

') Французск1в переводы: Е1с11Ьог1'. еН1з(,01гв ^й 1а 11шцие е6 
йе 1а Шйгагиге Деч В1пуеа>. Рапа. 1839. Мккеукг. еЬвй 8|агоп8», 
1849. ЕашЪаис!, *Ьа Еи8в1в 1?р1цпе». Рапа, 1876, ВагеЬои Еог1 
Шоп. Рипг. 18713. Е^мецкШ перевод'ь съ славянскинъ текстомъ. 
словареыъ п объяепешямн: Б-г Ап^гя! Во11и. БегИц. 1854. 




бый подчинялся ему и даже бывалъ изгоняемъ. 
В4че не им'Ьло опред'Ьленнаго устройства; народъ 
сходился на звонъ колокола, собирался на город- 
ской площади; вйд'Ьн1ТО собран1я подлежали вопросы 
войны и мира; обсужден1Я но записывались, а раз- 
иоглвс1Я часто решались въ рукопашную. Т'Ьиъ не 
мен^е, въ н'Ькоторыхъ городахъ, какъ въ Новгород'Ь 
и Псков'Ь, В'Ьче развнлось до значительной полити- 
ческой силы и даже добилось полной независимости 
на республнканскихъ началахъ. Подъ вл1ян1емъ та- 
тарскаго ига оно теряетъ свое значеше и вымираетъ 
съ постепенвымъ поглощен1емъ уд'Ьльныхъ княжествъ 
Москвою. 

РусскШ князь до-ионгольскаго першда представ- 
ляетъ типъ, уже не повторяющШся въ последующей 
истор1И. Норманнъ или н4тъ, только опъ сохраняетъ до 
ХШ в'Ька тотъ же самый духъ предпршмчивости, 
который одушевлялъ товарищей Вильгельма За- 
воевателя, ту же самую жажду военной славы, ко- 
торая подвигнула этихъ сыповъ Севера вставить 
между страницами истор!и сказочный эпизодъ Нор- 
манскаго королевства въ Сицилш. Услов1я страны, 
къ сожал'Ьн1ю, слишкоиъ способствовали проявле- 
Н1Ю ихъ воинствевпостч. Къ средип'Ь XI в4ка по- 
томство Рюрика разрослось въ многочисленную семью; 
каждый члепъ этой семьи им'Ьлъ свое собственное 
уд'Ьльное княжество, по р'Ьдко кто бывалъ доволенъ 
своимъ уд'Ьломъ, и не легко было великому князю 
к1ввскому держать ихТ) всЬхъ въ повиповеши. По- 
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ложен1е осложнялось еще всл'Ьдств1е страннаго по- 
рядка првстолонасл'Ьд1Я, вснлу котораго тевсшй 
великокняжесий столь переходилъ не къ старшему 
сыну, а къ старшему въ род4, — обыкновенно 
къ брату покойнаго князя, и только, когда всЬ 
братья процарствуютъ, наступалъ чередъ старшаго 
сына. Этотъ порядокъ, предоставлявшШ дядьямъ 
право предс'Ьдан1я предъ племянниками, сд'Ьлался 
нсточвикомъ без1;онечныхъ раздоровъ, и онъ-то 
составляетъ внутреннюю пружину, которая сооб- 
щаетъ этому, такъ называемому, «удЬльному оер1одув 
его бурный характеръ '). Единственная хорошая 
сторона этого положен!я съ политической точки зр'Ь- 
н1я была въ томъ, что тягогЬн^е князей къ Клеву, 
проникая въ народное сознаше, сделалось однимъ 
изъ проводниковъ идеи народнаго единства. 

Въ гЬ времена лишь немногиыъ князьямъ уда- 
валось даровать стран'Ь першды сравнительнаго спо- 
К0ЙСТВ1Я. Изъ нихъ иы должны упомянуть Ярослава 
и Владии1ра Мопоиаха. 

Съ именемъ Ярослава связано имя "Русской 
Правды», перваго опыта русской юридической ко- 
дификации. По своему духу, а часто и въ подроб- 
ностяхъ, «Руссоя Правда» представляетъ порази- 
тельное совпаден1е съ ранними законодательствами 



') Ывогочпсленныя теорш, который приводплясь иъ оОъ- 
яснеше вашей удЬаьной системы, собраиы у ^. В. Й. Еа181и11 
сЕаг1у Епзз!аи Н1в1ргуг. О той же эпох*: Еттсга 431ти11еп ииг 
ЗгиешШсЬеп Кеп111шбя <1ег Тогее1г Дивакпй'в». Вогра! 1830. 
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другяхъ европейскихъ народовъ, въ особенносп съ 
закона)Ш франксЕими и англо-саксонскинн. У нжсъ бы 
не хватило врекени войти въ подобное разсмотрЪ- 
я1е атого любопытнаго памятника, но мы подчерк- 
неяъ хотя главная его черты. 

€ Можно сказать, что капиталь самая привилеги- 
рованная особа въ Русской ПравдЬ», говорить одинъ 
изъ нашихъ историковь ^); и действительно, намь 
прежде всего бросается въ глаза коммерческШ харак- 
теръ законодательства. Денежная пеня служить нака- 
для1ежь даже въ случаяхъ уб1йства (она называется 
«вира», — н'Ьиецкое «1^еЬг^еШ>), и денежнымъ же или 
иатер1альныиъ убыткомъ потерп^вшаго измеряется 
степень виновности обвиняемаго. Гражданское право 
и уголовное едва различаются, и слабый намекъ на 
понив1ан1е разницы можно найти въ т^хъ немногихъ 
случаяхъ, когда преступлеше наказуется двойною 
«вирой», при чемъ часть идетъ потерпевшему въ 
возмещен1е его убытковъ, а другая часть — князю, 
какъ бы для удовлетворен1Я отвлеченной нравствен- 
ности. Такъ называемая «кровавая месть», всилу 
которой родственники убитаго им^ютъ право убить 
уб1йцу, узаконивается Русской Правдой, точно также, 
какъ и въ древнемъ шведскомъ законодательстве (но 
уже при сыновьяхъ Ярослава она была отменена). 
Смертная казнь, какъ безличное проявлен1еправосуд1я, 

') Кл1()чевск1Й (Курсъ лекц1й по Русской Истор1и, читан- 
ный въ Моск. Унив. въ 1882—83 уч. гЛ 
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не существу етъ. Три сослов'1я довольно ясно обрисо- 
вываются изъ разсмотр'Ьни этого законодательства. 
Непосредственные сопутнигш князя, его «дружина», 
воины варяжскаго происхождвн1я. ЗагЬиъ, сослов1е 
обыкновенБыхъ свободныхъ людей, пользующихся 
нотомственно нравоыъ обработки княжеской земли, ко- 
торая возвращается къ князю въ случа'Ь отсут- 
ствия мужскихъ насл4дниковъ; жизнь ихъ ц'Ьнится въ 
половину дешевле, ч'Ьмъ жизнь предъидущихъ. Третье 
сое лов1е— рабы, не им4ющ1е ни иравъ ни собствен- 
ности; уб1йст80 раба и похпще111е бобра нака- 
зуются одинаково '). Женщина ц'Ьнигся на поло- 
вину дешевле мущины, а палецъ или носъ ыущины 
ценится во столько же, во сколысо женщина. Рус- 
ское законодательство въ ятомъ случа'Ь не входить 
въ так1я подробности; какъ германское, которое за 
каждый отд'Ьльный палецъ назначаетъ особую плату, 
смотря но важности его. 

Собственность, повидимому, ограждена сильнее, 
ч^мъ жизнь. Правила о денежныхъ сд'Ёлкахъ, о 
торговыхъ товар иществахъ, о нравахъ и порядке 
наследства строго опред-Ьлены -). Похвщен[в ло- 



') Этихъ рабовъ, которые кабирадясь изъ вое и оп лунных ъ 
я неоалатпыЕЪ доджнивоеъ а быдй сравнительно иеиного- 
числепны, нп олЬдувтъ смешивать съ поздн'Ьйшнмн кр'Ьпост- 
выми,— К1)встьян1\ми, п р II крЬп ленными къ зеилЬ въ конц* 
XVI в1|ка в освобонсдецвыин въ 1861 г. 

') 3. ЕъЬв •Ое»сЫсгИсЬе Оаг81^^е11ш15 '1ег ЕгЫ'о15етее1|Ге (1ег 
ЭЬгеп». Роавп. 1836. 
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шади наказуется лишон1еыъ псЬхъ правъ, собствен- 
ности и свободы. (Имейте въ виду, что древнШ 
саксонсиШ запонъ за ту же вину палагаетъ смерт- 
ную казнь). Любопытную черту представляетъ ува- 
жен1е къ иностранцамъ: вь то время какъ двухъ 
свид'Ктелей достаточно для установлен!я виновности 
славянина, не мен^е семи требуется ъъ случа*, если 
д^ло идетъ объ иностранце или варяг*. (Это при- 
вилегированное ноложен1в варяга напоманаетъ Са- 
лическ1Й законъ, который ц^еилъ жизнь франка 
вдвое противъ жизни галло-риилянина) '). 

Изъ г)ТОГО краткаго обзора можно убедиться, 
что нравственно-воспитательная сила законодатель- 
ства была невелика; оно, конечно, должно было ока- 
зывать вл1ЯН1е на нравы и обычаи, но оно не било 
въ самый корень преступныхъ поползновсшй, оно 
не говорило человЬку: не д'ЬлаЙ того или другого, по, 
но выражен1ю вышеупомянутаго историка, оно го- 
ворило: д'^лай все, что хочешь, но вотъ тебЬ тарифъ. 

Внукъ Ярослава, Владим1ръ Мономахъ, другой 
князь этого першда,которому мы должны уд'Ълить осо- 
бенное вниман1е. Онъ, такъ сказать, образедъ кня;ш, 
онъ любимецъ народа. Лучше ч'Ьмъ изъ всякой на- 
шей характеристики, его образъ выяснится изъзнамо- 
питаго памятника, извЬстпаго нодъименемъ «Поуче- 
Н1я Монома.ха». Вг кратиомъ наставленш почтенный 



') О прав* у лреввигь е 
■1ег Кпвееш ВогрШ 1826, 



Е1Vем «Вив 11еиег1с Ке|;1||. 



отецъ преподаетъ Д'Ьтяиъ правила нравственности 
и благочест1я, поясняя ихъ примерами изъ собст- 
венной жизни. Такъ серьезецъ весь духъ послан1я, 
такъ искренна и глубока увЬренноеть въ благоде- 
тельности нреподавасмыхъ наставлешй, что эти при- 
меры ли'пшхъ подвиговъ но пройзводятъ ИИ ма- 
лЬйшаго впечатл^шя похвальбы. О чемъ бы пи шла 
рЬчь, — о восьмидесяти ли походахъ его прогивъ По- 
ловцевъ, о великихъ ли опасностяхъ, которымъ онъ 
подвергался, охотясь на медв'Ьдя,— оиъ всегда тотъ 
же самый могуч1й и скромный, ув'Ьщевающ1Й свояхъ 
д'Ьтей никогда не забивать творить молитву: «Даже 
и на кон1 сидя, если пи съ к^иъ не разговариваете, 
то, ч^мъ думать безл'Ьсвцу, — повторяйте постоянно 
въ угЬ: "Господи поиялуй», если уже другихъ мо- 
литвъ не знаете; эта молитва лучше вс4хъ». сНе 
подумайте, д-Ьти мои, или другой кто. чятая это, 
чтобы я хвалилъ себя или выставлялъ см-Ьдость 
свою; я только восхваляю Бога и прославляю Его 
милость за то, что Онъ меня гр'Ьшпаго и худого вте- 
течеше столькихъ Л'Ьтъ уберегъ отъ смерти... Же- 
лаю только, чтобы, прочитавши эту грамотку, вы бы 
устремились на вс1 добрыя д'Ьла, прославляя Бога 
и святыхъ его». Нпщ1е, вдовы, д'Ьти, вс4 состав- 
ляютъ нредметъ его поиечен1й. Гостенршмство и 
общительность предписываются какъ добродетель. 
«Ни1;ого не пропустите мимо себя, не оприв'Ьтство- 
вавши: всяко.му скажите доброе слово... Старыхъ чти, 
какъ отца: молодыхъ, какъ братьевъ». Онъ никогда 
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не путешествовалъ безъ псалтыря, своей любимой 
книги; онъ былъ однимъ изъ самыхъ образованныхъ 
людей своего времени, хотя и уступалъ своему отцу, 
Всеволоду, который, не выезжая изъ пред&ювъ 
родины, зналъ пять языковъ. € Солнце не должно 
застать васъ на постели», говорить онъ дЬтямъ, и 
самъ подавалъ прим4ръ. Все его время, вс4 помы- 
слы, принадлежали родине; летописцы сохранили 
теплую память о томъ, кто «такъ много пролилъ 
поту за землю русскую». Владим1ръ Мономахъ былъ 
посл^^дн1й на шевскомъ престоле, кто внушалъ 
страхъ и уважен1е уд&1ьнымъ князьямъ. ПослЪ его 
смерти въ 1125 году, междусоб1я возобновляются 
съ новой силой, и государство, только начинавшее осу- 
ществлять идею своего единства, до такой степени 
ослаблено, что, когда въ 1224 году татары появ- 
ляются на горизонте, князья уже не им^ютъ силы 
действовать сообща; они разбиты одинъ за другимъ, 
и въ половине ХШ в^кзк монгольское наществхе 
погружаетъ страну въ мракъ варварскаго ига. 

Таково было внутреннее развипе страны въ такъ 
называемый до-монгольсшй лерходъ. Изъ сказаннаго 
можно также составить себ4 поняпе о ея положе- 
ши относительно другихъ европейскихъ государствъ. 
Хотя и совсЬмъ юное государство, Росс1я входитъ 
въ торговыя и дипломатическзя сношешя со своими 
соседями, и брачные союзы все время поддержи- 
ваются съ иностранными владетельными домами. 
Въ 911 году заключенъ договоръ съ Византхей, 
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утвержденный княземъ Олегомъ ^) и императороиъ 
Александронъ. Вы помните посЁщеше великоЁ кня- 
гиней Ольгой Константинополя; императоръ Кон- 
стантинъ Багрянородный въ своемъ сочинеши о це- 
ремон1яхъ визант1йскаго двора даетъ подробный 
отчетъ о празднествахъ въ ея честь ^); несколько 
лЬтъ спустя она посылаетъ пословъ къ германскому 
королю (впослЬдствш императору) — Оттону Вели- 
кому. Владим1ръ женится на греческой царввн*]^ Анн']^ 
и чрезъ ея сестру, беофано, становится свояком'ь 
Отгона II. Старшая дочь Ярослава, Елизавета, вы- 
ходить за норвежскаго короля Гарольда; ея сестра, 
Анна, становится французской королевой благодаря 
браку съ Генрихомъ I ^); младшая, Анастас1Я, выхо- 
дить за Андрея I, короля венгерскаго. Мать Вла- 
дим1ра Мономаха была дочерью императора визан- 
т1йскаго, Константина Мономаха, а самь Владим1рь 
быль женать на дочери несчастнаго короля Га- 
рольда, погибшаго подъ Гастингсомь. Все это до- 



^) Олегъ быдъ дядей Игоря, Рюрикова сына, и княжилъ въ 
его малол-^^тство. 

^) «Бе сегетот18 аи1ае Ву2ап11*пае». ЫЪ. II, сар. 15. ей.. 
Вопи. Странно, что среди этихъ €церемотй> императоръ не 
упоминаетъ объ обряд-Ь крещен1я княгини Ольги. Приходится 
предположить или, что она была въ Константинополе дважды, 
или, что она приняла крвщен1в въ другомъ город-Ь. (См. Году- 
бинскШ ор. сИ), 

^) Еас 81т11е ея подписи славянскимъ шрифтомъ подъ гра- 
мотой аббатства 8а1п1; Сгёрш йе 8о1880П, за 1063 годомъ, поме- 
щено въ «Ьа Кп881е». Рапз. Ьаго1188е. 1891. р. 474. 
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кааываегь, до какой стеиени, несмотря на изнуряв- 
шее ее постоянные иаб11ги кочевниковъ, страна под- 
держивала близк1я сношен1я съ западной Евро- 
пой '). Если можно такъ выразиться, — двери стоили 
открытыми втечеп1о всего этого времени. Но вотъ 
является великое нашеств1е изъ аз1атскихъ пу- 
стынь, — вся страна какъ бы перевернута па своей 
оси, оторвана отъ Европы и становится лицемъ къ 
Аз1и. Въ такомъ 11оложвн1и Росс1Я остайтся втечен1е 
двухъ в'Ьковъ съ лишнимъ, и, когда она, наконецъ, 
приходить въ себя, она видитъ, что сгЬна встала 
между нею и Европой. Понадобилось еще два сто- 
л'Ьт1я, чтобы расшатать эту ст4ну... 

Мы покончили съ Кеевскимъ пер1одоыъ нашей 
истор1И. Изъ мрака варварскаго ига встаетъ злато- 
главая Москва. 



') о СВВ8И русское народной поэа1и, русскихъ скаэашй н 
нашев равией встор^п съ Норяег1еЙ, ДнвЬй в другиия сЪяер- 
зыии государствами; сАпи<1пНй«Впнз(]в>, еЛ. раг 1а8ос1№ Воуа1е 
ёев апйдшЬбз Йп погй. 2 то1а. СорвиЬв^пе. 18&0— 52. 



Москва... Кавъ много въ этомъ звук^ 
Для сердца русскаго слилось, 
Кавъ много въ немъ отозвалось! 

Пушкинъ. 



Лекц1я Ш (1224 — 1613). 



Татарское иго. Европа и Азхя, — в'^^ковая борьба. — Возникновенхе 
и ростъ Москвы. Политика первыхъ московскихъ князей и 
«собиран1е земли русской». Внутренн1я течен1я общественныхъ 
слоевъ. — Тоаннъ III, первый государь единой Росс1и. Диплома- 
тическ1я и торговый сношенхя съ Европой. — 1оаннъ IV Грозный, 
первый царь. Характеристика. 1оаннъ Грозный въ памяти по- 
томства. — Просв-^^щенхе. Безотрадное сопоставлеше. 

Ужасомъ в-Ьеть отъ тЬхъ страницъ нашей лето- 
писи, которыя повЬствуютъ о событ1яхъ съ 1224 
до 1240 годовъ. Въ своей уединенной келхи старый 
монахъ, удаливш1йся отъ мхра, слишкомъ хорошо 
сознаетъ обпцй смыслъ т4хъ единичныхъ фактовъ, 
которые онъ заноситъ на свои листы: р-Ьзня, по- 
жары, всЬ невзгоды опустошительной войны, кото- 
рыя обрушиваются на семьянина, горожанина, се- 
лянина, язвятъ одинокаго, бездомнаго отшельника 
въ его любви къ родин4, — и слезы ц^лой земли 
взываютъ къ Господу съ тЬхъ страницъ, гд4 б-Ьдствхя 
иноплеменнаго нашеств1я стоятъ въ потрясающей 

простогЬ безъискусственнаго разсказа. 

6 
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Посл4 ряда наб4говъ на юго-восточныя равнины, 
татарскхя полчища, наконецъ, появляются на прзг- 
вомъ, низкомъ, берегу Днепра и располагаются ла- 
геремъ противъ К1ева. За скрипомъ тел'Ьгъ, мычашемъ 
воловъ и ревомъ верблюдовъ, по свидетельству лето- 
писца, люди не могли слышать собственныхъ голо- 
совъ. Отчаянное сопротивлен1е и непрекращавш1яся 
молитвы во всЬхъ церквахъ и монастыряхъ не спасли 
города: когда татары удалились, и последнее облако 
пыли исчезло за пустынны мъ небосклономъ, — Кхевъ 
на высокомъ берегу дымился, какъ догарающхй ко- 
стеръ. «Солнце погибло по всей землЬ, — воскли- 
цаетъ л4тописецъ, — живые завидовали умершимъ» ^). 

Но летописецъ не зналъ, что нашествхе, б4ше- 
ныя волны котораго разбивались о ст-Ьны его кельи, 
было само лишь одною изъ волнъ того живого оке- 
ана, который въ истор1и именуется переселен1емъ 
народовъ; и другого еще не могъ знать л4тописецъ, 
а именно, что это нашествхе, съ которымъ для его оте- 
чества начиналось двухсотл'Ьтнее рабство, было однимъ 
изъ проявлен1й вековой борьбы двухъ континентовъ. 

Въ миеологичесшя времена Греки идутъ подъ 
Трою, — Европа ополчается противъ Аз1и, чтобы 
отомстить за честь европейской женщины (что, по 
свидетельству Геродота, Персы считали большою 
глупостью) ^). Въ древности Персы обрушиваются 



^) о татарагь: ВЮззоп «ШзЫге йез Моп§о18>. 4 уо18, Атв^ег- 
йат 1834—35. Наттег «ве8сЫсЫ;е йег ОоИепеп Ног^е». Рее* 1840. 
') I. 4. 
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на Грец1ю, но Европа беретъ свое, когда Але- 
ксаядръ Вели1ай, пройдя насквозь Малую Аз1ю, до- 
ходить до священныхъ р-^ЕГь Инд1и, Въ ранн1я вре- 
мена христ1анской эры, изъ глубины своихъ пустынь 
Аз1я начипаетъ высылать полчища кочевниковъ: Гун- 
ны отбиты франками, Авары — германцами. Но съ 
другого !;онца, чрезъ Африку, Аз1я опять проникаетъ 
въ Европу, и Мавры занимаютъ Пиренейск1Й полу- 
островъ. Крестовые походы — новый вызовъ со сто- 
роны Европы; а пока западные народы въ безу- 
сп'Ьшныхъ попыткахъ проливаютъ свою кровь на 
святой землЪ, восточпыя равнины становятся добы- 
чей аз1атскихъ нашеств1й. Юный народъ, только что 
вступивш!Й въ возрастъ государственной жизни, бо- 
рется какъ только можетъ; но когда изъ самой се- 
редины Аз!и, изъ т4хъ песчаныхъ Монгольскихъ 
пустынь, за которыми въ своей тысячел1^тней летар- 
пи спвтъ Небесная 11маер1Я, поднимается и надви- 
гается 1сояевое дарство Чйнгизъ-Хапа,— юная Росс1я 
подается. Такимъ образомъ Аз1я держитъ Европу 
на двухъ концахъ; опираясь на эти два фланга, врал1- 
дебный континентъ направляетъ свой првступъ на 
центръ; чрезъ Малую Аз1ю Оттоманская иинср1я на- 
двигается па Константинополь. Магометъ П перехо- 
дитъ Босфоръ, взн'Ьлсениая, прогнившая Визанйя па- 
даетъ, исламъ наводняетъ свлтыню греческаго хри- 
ст1анства, и на купол'Ь св. Соф1и водружается полум'Ь- 
сяцъ. Но, точно будто усилде это ослабило великаго 
колосса, — оба фланга единовременно ] 
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подаются: Мавры изгнаны изъ Испан1и Фердинандомъ 
Католикомъ, а Росс1я освобождена отъ татаръ 1оан- 
номъ Ш Московскимъ. Еще разъ, по великолепному 
выражеш'ю нашего историка Соловьева, сАзхатское 
количество побеждено европейскимъ качествомъ» ^). 
Впервые незначительный городокъ Москва упо- 
минается въ л*Ьтописяхъ подъ 1147 годомъ. Ея 
быстрый ростъ былъ загадкой для всЬхъ. «Кто ду- 
малъ, гадалъ, — говоритъ древнее сказаше, — что Мо- 
скве царствомъ быть, и кто же зналъ, что Москве 
государствомъ слыть?» Она была уд-Ьломъ одного изъ 
младшихъ княжескихъ кол^нъ, но московсюе князья 
такъ хорошо вели свои д4ла, что скоро сделались 
стар-Ьйшими среди старшихъ. Прямымъ сл-Ьдствхемъ 
разрушешя Кхева въ 1240 году былъ постепенный 
переходъ государственной и народной жизни съ 
опустошеннаго юго-запада въ лесистый и, въ т-Ь 
времена, мен4е доступный сЬверо-востокъ. Велико- 
княжеск1й столъ былъ перенесенъ сперва въ Суз- 
даль, потомъ во Владимхръ; на м^сто западнаго 
Днепра восточная Волга становится главной тор- 
говой артерхей. Благодаря этой перемен* Москва сде- 
лалась географическимъ центромъ страны; потребо- 



^) Съ т-Ьхъ поръ успехи русскаго оруж1Я и мирнаго пересе- 
лешя отодвигали пред'^^лы европейскаго наступлешя на А81ю все 
дальше: на Кавказъ, въ Среднюю Азхю, на Амуръ. И кто знаетъ, 
не будетъ ли великхй споръ двухъ континентовъ, начавп11йся 
подъ Троей, равр-^^шонъ подъ Бладивостокомъ и въ водахъ Жел- 
таго моря.... 
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вал ОСЬ лишь старашй н']^сколькихъ умныхъ правите- 
лей, чтобы ей сд'Ьлаться и политическимъ центромъ. 
Въ начале монгольскаго ига зависимость князей 
отъ татарскихъ хановъ была тягостна и унизительна. 
Великокняжескаго престола нельзя было занять ина-^ 
че, какъ съ ханскаго разр']^шешя; князьямъ предпи- 
сывалось отъ времени до времени являться на по- 
клонъ въ татарскую главную квартиру за Волгой, 
такъ называемую Золотую орду, что сопровождалось 
дорогими съ ихъ стороны подношешями; часто они 
подвергались разнымъ обрядамъ восточнаго этикета, 
которые оскорбляли ихъ чувство; но мал4йшее ослу- 
шан1е наказывалось наб^гомъ на ихъ влад'Ьн1я, — и 
съ суровой покорностью они снЪсили все; только 
когда отъ князя Михаила Черниговскаго потребовали, 
чтобы онъ отрекся отъ своей вЬры, тотъ не согла- 
сился и принялъ мученическую смерть. Однако по- 
немногу негодованхе съ одной стороны и властолюб1е 
съ другой слабели, и патянутыя отношен1я между 
князьями и ханами мало по малу стали сглаживать- 
ся. Въ л^тописяхъ XIV в4ка мы уже читаемы 
князь такой-то былъ принять въ орд'Ь «съ честью», 
воротился домой «съ честью». Эта «честь», обыкно- 
венно достававшаяся цЪною богатыхъ даровъ хану, 
его женамъ и приближеннымъ, скоро становится 
исключительнымъ достоянхемъ московскихъ князей; 
осторожность и осмотрительность, большая бережли- 
вость, скоро дЪлэютъ ихъ самыми сильными среди 
князей; ихъ денежныя средства обезпечиваютъ имъ 
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первенство при ханскомъ двор^^, мудрая, миролюби- 
вая политика обращаетъ ихъ въ своего рода дов^^- 
ренныхъ, наперсниковъ,— любимцевъ въ чеслЬ вра- 
говъ; даже бра1;и заключаются съ татарскими княж- 
нами, которыя, конечно, переходятъ въ хриспанство. 
И вотъ, въ 1328 году князь Тоаннъ Еалнта, хотя 
но рожден1Ю и не им&гь на то нрава, получаетъ 
отъ хана ярлыкъ на великокняжесшй престолъ. Онъ 
чувствуетъ себя уже настолько сильнымъ, что даже 
не пере^жаетъ въ столъныб городъ Владшг1ръ: 
митрополитъ Петръ по его приглашен1ю переселяется 
къ нему, и съ этого дня Москва становится средо- 
точ1емъ государственнымъ и церковнымъ. 

Власть московскихъ князей съ этого времени 
начинаетъ рости за счетъ независимости другихъ 
князей. Сынъ Тоанна Калиты, Симеонъ, прозванъ 
Гордымъ; но это прозван1е гораздо больше свид'Ь- 
тельствуетъ о чувствахъ другихъ князей, нежели о 
качествахъ того, кто былъ лишь бережливъ и строго 
справедливъ. сДоброд'Ьтели первыхъ московскихъ 
князей, — говоритъ одинъ изъ нашихъ историковъ, — 
были не столько ц'Ьнны, сколько прибыльны» ^). Но 
эти добродетели, которыя были семейной чертой, во- 
шли въ составъ, и даже сд'Ьлались основан1емъ, 
политической системы; въ то время, какъ въ дру- 
гихъ княжествахъ каждая перем-Ьна княжешя отм-Ь- 
чена междоусобицами, въ Москв-Ь нравственная пе- 



^) КлючевскШ. Курсъ лекщй по Русск. Ист. 



7Я — 



реда^а отъ отца къ сыну д'Ьлаетъ каждаго преем- 
ника исполнителеыъ зав*щаннаго ему глубокообду- 
маннаго плана. Въ этотъ плаиъ входили: 1) земель- 
ное расширение за счетъ другихъ князей и 3) под- 
готовлен1е изъ-подъ руки военной силы, для того 
чтобы нанести ударъ татарамъ, когда настанетъ 
часъ кътому. И они вс4 работали въ ожиданш этого 
часа; ни одинъ не работалъ для себя, но каждый 
ради того неизв'Ьстваго преемника, въ чье княжен1е 
угодно будетъ Провид'Ьн1ю, чтобы часъ наступилъ. 

И часъ насталъ, — въ 1380 году. Имя великаго 
князя иосковскаго было Димитр1й, имя татарскаго 
хана— Мамай, Куликово зовется то поле, на кото- 
ромъ они сошлись 8-го Сентября. 

Лучъ солнца разрцваегь тяжелыя облака, на- 
ВИСШ1Л падъ страной. Немного минутъ въ исторш 
можно сравнить по торжественности съ отъ4здоиъ 
великаго князя московскаго во глав'Ь первой рус- 
ской большой ариш, идущей противъ единаго об- 
щаго врага. Старый Л'Ьтопиеецъ, верный показатель 
народной скорби и народной радости, рисуетъ яр- 
кими красками радужныхъ предчувствШ исходъ этого 
войска. Св. Серий, досточтимый игуменъ Троицкаго 
монастыря близъ Москвы, благословляетъ воиновъ 
въ путь и отряжаетъ двухъ монаховъ, Осляба и Пере- 
св4та, сопутствовать князю въ походъ... Дв4 кар- 
тины возникаютъ изъ нрошлаго, когда имя Кули- 
ковскаго поля приходить намъ на память. Въ ту- 
манной свежести сентябрьссаго утра, среди свояхъ 
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воиновъ, только что выстроенныхъ въ бой, князь 
ДивштрШ стоить кол'Ёнопреклоненный и молится 
предъ своимъ великокняжескимъ знаменемъ, — чер- 
нымъ знаменемъ съ золотымъ изображенхемъ Спаси- 
теля. А въ догарающихъ лучахъ сентябрьскаго ве- 
чера, лежа подъ сЬнью разв-Ьсистаго дерева, князь 
Димитрхй, только что очнувш1йся отъ удара, полу- 
ченнаго въ сражеши, спрашиваетъ окружающихъ — 
кто поб-Ьдилъ. Въ промежутк-Ь наши трубы провоз- 
гласили русскую победу.,. 

Съ Димитр1емъ заканчивается подготовительный 
перходъ освобождешя Росс1и; его преемники всту- 
паютъ уже на путь явно враждебныхъ отношешй 
съ преемниками Мамая. Щлый рядъ умныхъ пра- 
вителей, работая все въ томъ же направленш, по- 
степенно упрочиваютъ силу Москвы и ослабляютъ 
ц4пи монгольской зависимости. Въ 1480 году 
1оаннъ Ш совершаетъ окончательное освобождеше. 
Татарское царство разсЬяно; части его еще дожи- 
ваютъ некоторое время: царства Казанское и Астра- 
ханское покорены 1оанномъ Грознымъ восемьдесятъ 
л'Ьтъ спустя, крымсше татары теряютъ свою неза- 
висимость лишь въ царствоваше Екатерины Ве- 
ликой. 

При восшествш 1оанна III въ 1462 году поли- 
тическое главенство Москвы уже твердо установлено. 
Этотъ государь заканчиваетъ собой старый пер1одъ 
Московскаго княжества и открываетъ новый пер10дъ 
Московскаго царства. Принципъ федеративнаго ра- 



'/ 



75 - 



веества, который понемногу вимиралъ втечеше пред- 
шествовавшаго стол'Ьт1я, окончательно заменяется на- 
чаломъ единодержавш. Просл4димъ т'Ь вяутреншя те- 
чешя, благодаря которымъ эта перем'Ьна осуществи- 
лась: мы т4мъ самымъ ааразъ бросимъ св^тъ ма првдъ- 
идущую эпоху и нодчеркнемъ гЬ элементы, которыми 
определяется дальнейшее историческое развит1е. 

Расширен1е Москвы, то что летописи зовутъ 
ясобиран1емъ русской аемли», было фактомъ неиз- 
меримой исторической ваисности не вследств1е той 
центробежной силы, которую оно сообщило земель- 
ной границе, но вследств1е того центростремитель- 
наго тяготешя, которымъ он» преисполнило созна- 
Н1е всехъ, даже техъ самыхъ князей, за чей счетъ 
московская земля росла. На первыхъ порахъ при- 
соединеше чужого удела княземъ московскимъ но- 
сило характеръ насильственный, но скоро оно стало 
облекаться въ более или менее естественпые приемы. 
Мнопе князья сами отказывались огь своихъ правъ 
и передавали ихъ старшему товарищу; друпе, без- 
детные, составляли духовныя въ пользу Москвы; 
позднее это ужь было возведено въ правило, и, 
даже когда не было завещашя, уделъ бездетнаго 
князя присоединялся; точно также уделъ, оставав- 
шейся за смертно вдовствующей княгини; браки 
были другимъ средствомъ земельнаго расширен1я. 
Съ какою быстротой оно росло, можно усмотреть 
изъ того, что при восшествш 1оанна Ш Московское 
княжество представляло площадь въ пятнадцать ты- 



сячъ квадратныхъ миль, тогда какъ въ царствованш 
его и сына его Василия, т. -е. втечен1е шестиде- 
сяти :сЬть, оно присоединяетъ площадь въ сорокъ 
тысячъ квадратныхъ миль. Последствия этого роста 
были звачвтельн-Ье, ч^мъ можно было ожидать отъ 
простого земельнаго расширен1я. Первое сл'11дств1в 
было общественнаго. сословнаго характера. Мы ска- 
зали выше, что центростремительное тягот'Ьн1в овла- 
дело вс'Ьми умами. Удельные князья, лишенные 
своихъ влад'ЬнШ, всЬ пере^зжають въ Москву и се- 
лятся вокругъ Кремля; они становятся родоначаль- 
никами будущей арвстократ1и; въ возм'Ьщее1е св^- 
жохъ ранъ и понесенныхъ убытковъ они облекаются 
въ ВЫСШ1Я госудирствеиныя должности: они началь- 
ствуютъ надъ войскоиъ, они воеводствуютъ въ раз- 
нихъ областяхъ. Но, от1;азавшись отъ своихъ влад'Ь- 
тельскихъ правъ, они не забываюгъ своей дипасти- 
ческой близости къ царствующему князю: всЬхъ 
этихъ братьевъ и дядей не легко было дерлсать въ 
почтеши и повинове[Пи; отношен1я осложнялись, и 
мы увидимъ ниже, что они достигаютъ последней 
степени натянутости въ царствован1е 1оанна Гроз- 
наго. Сл^дующШ классъ, — члены княжескихъ дру- 
жинъ; эти уже давно начали оказывать предпочтен1е 
богатому и сальному московскому князю предъ раз- 
личными младшими кпязьями; такъ какъ служба ихъ 
не была обязательна, то они были свободны пере- 
ходить отъ одного князя къ другому; своимъ пере- 
ходоыъ на сторону Москвы они заразъ способство- 
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вали усален 1ю вели1;аго князя и ослаблеыш 
уд1;лЫ1ыхъ князей. Наконецъ, крестьяне, которые 
въ то время еще пе были прикр'Ьплены къ зеыл'1, 
а могли переходить отъ одного пом'Ьщика къ дру- 
гому, тяготели къ богатому и населенному городу, 
кром'Ь того, вид'Ьли въ соединенш съ Москвой за- 
логъ прекра1цен1я раззорительныхъ войнъ. 

Такимъ образомъ эти сословныя течешя съ 
одной стороны были вызваны ростомъ велвкокня- 
жес1С0Й власти, а съ другой сами способствовали 
еще большему в ссор'Ьйшему росту посл11дией: 
всилу чередующагося взаимод'Ьйств1я причины и 
сл'Ьдств1я, тЬ самые элементы, которые испытали 
притягательное вл1ян1е центра, повл1яли и на его 
упрочен1е. 

ДимитрШ, победитель Мамая, — первый изъ ве- 
ликихъ князей расаолагаетъ престоломъ по духов- 
ному зав'6щап1ю, — ояъ оставляетъ его старшему сыну: 
то, что до того времени зависало отъ ханскаго со- 
изволен!я, становится теперь актомъ личной воли, 
Съ этихъ поръ наслЬдствешшя права старшаго сына 
всегда утверждаются завЬщан1еиъ отца; иногда, во 
изб'Ьжан1е недоразум'ЬнШ, сынъ в'Ьпчается при жизни 
отца и назначается соправителемъ. Духовныя зав'Ь- 
щан[Я великихъ князей проводятъ все большую раз- 
ницу между старшимъ и другими сыновьями, и 
Иванъ Грозный уже зав15щаетъ все царство стар- 
шему II только одинъ небольшой уд4лъ второму, да 
и этотъ уд^лъ ужь не самостоятельное княжество, 
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а неразд'Ёльная часть Московскаго царства: царск1й 
братъ не болЬе какъ землевлад'Ьлецъ, государя же 
н-Ьтъ другого, кромЬ царя. 

Таковы были посл'Ьдств1я роста Москвы съ точки 
зр'Ьн1я внутренней политики, но были и друпя по- 
слЬдствхя. До середины XIV в-Ька Москва была 
внутреннимъ княжествомъ, окружена русскими со- 
седями, следовательно, не знала, что значитъ внеш- 
няя политика; всЬ сношен1я за пределами княжет 
ства могли быть бол-Ье или мен-Ье дружественны, 
но всегда косили семейный характеръ, — дипломами 
не было. 1оаннъ Ш первый сознаетъ, что, во- 
шедши на Московсшй престолъ, онъ сталъ на пре- 
столъ «всея Руси». Внутренн1я преграды, воздвиг- 
нутыя семейными распрями и личнымъ честолюб1емъ, 
падаютъ и сравнены предъ единствомъ народной массы, 
говорящей на одномъ языгЬ, тяготеющей къ одному 
центру. И вотъ, когда этотъ «Государь ВеликШ Енязь 
МосковскШ и пр. и пр. и пр.», стоя на престол*, 
окидываетъ взоромъ границы своего царства, онъ 
видитъ, что у Русской земли иноземные соседи: на 
северо-западе — шведы, на западе — орденъ Тевтон- 
скихъ рыцарей, Ливошя и Польша, а на юго-за- 
паде—Турецкая импер1я; и вдоль всей этой запад- 
ной границы, отъ севера до самаго Шева, старыя 
руссшя области, самыя первыя, колыбель Россш, — 
оторваны и забраны Польшей. Вотъ что увиделъ 
1оаннъ Ш, и чего друпе до него не усмотрели за 
татарскимъ игомъ и «собираньемъ земли русской*. 
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Если 1оаннъ Ш первый зам'Ьтилъ своихъ инозеы- 
ныхъ соседей, то онъ первый же и показалъ себя 
иностранцамъ. Появлен1е русскаго князя на евро- 
пейской исторической сцен-Ь, посл4 бол4е ч-Ьмь двухъ- 
сотъ-л4тняго отсутств1я, любопытно и совершается 
при весьма живописной обстановк'Ь. 

Визант1Я только что пала. Семья посл4дняго 
императора, Константина Палеолога, б'Ьжала въ Римъ, 
гд% проживала, пользуясь гостепрШмствомъ папы. 
Въ 1499 году является въ Москву посланный и име- 
немъ папы Павла П предлагаетъ великому князю 
руку царевны Соф1И Палеологъ, племянницы быв- 
шаго императора, дочери брата его 0омы и герцо- 
гини Феррарской. Велик1й князь уклоняется отъ 
окончательнаго отв-Ьта и изъявляетъ желанхе по- 
слать своихъ пословъ въ Римъ. Т4мъ временемъ 
Павелъ П умираетъ, и вЬсть приходитъ въ Москву, 
что избранъ въ папы Каликстъ. Въ Январ-Ь русское 
посольство вы*Ьзжаетъ изъ Москвы подъ предводи- 
тельствомъ проживавшаго тамъ «Фрязина> (италь- 
янца). Дорогой они узнаютъ, что не Каликстъ, а 
Сикстъ выбранъ въ папы; они выскабливаютъ не- 
верное имя изъ княжеской грамоты, зам^няютъ его 
настоящимъ (не возвращаться же имъ было!), — въ 
Ма4 они достигаютъ Рима. 25 числа Сикстъ IV 
принимаетъ московскихъ пословъ, которые пере- 
даютъ ему грамоту и шестьдесятъ соболей. 1-го 1юня 
въ собор4 св. Петра Соф1я Палеологъ была заочно 
обручена 1оанну Ш. 24-го 1юня она оставляетъ 
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Римъ и чрезъ Любекъ, БалтШское море, Ревель, 
Псковъ,-— пр1'Ьзжаетъ въ Москву въ сопровождеши 
папскаго нунцш и пословъ, высланныхъ ея двумя 
братьями *). Пышность, политическая важность 
этого брака, какъ разъ соотв-Ьтствовали честолюби- 
вымъ ц'Ьлямъ 1оанна: это д'Ьлало его непосредствен- 
нымъ продолжателемъ византШскихъ императоровъ; 
такъ оно было принято современниками, такъиовъ 
на это посмотрЬлъ, когда бралъ себ4 византхйскаго 
двуглаваго орла въ государственные гербы. Впер- 
вые вводится этикетъ придворЬ, преимущественно 
составленный по образцу визант1йскаго церемо- 
шала. 

Такова была внешняя рамка, сквозь которую 
этотъ государь вошелъ въ исторхю, переступивъ 
чрезъ порогъ новаго перюда. Современники, пови- 
димому, сознавали новое значен1е, какое принялъ 
въ ихъ глазахъ образъ государя; въ своемъ при- 
вЪтственномъ словЪ великому князю по случаю 
его в'Ьнчайя митрополитъ называетъ его: «Преслав- 
ный Царь и Самодержецъ». Мы съ трудомъ можемъ 
въ наши дни изм'Ьрить весь смыслъ, какой это слово 
«самодержецъ» должно было им-бть тогда, про- 
изнесенное въ первый разъ, услышанное изъ устъ 



'^) Одинъ И8ъ ея братьевъ впосл^дствш пр1^жадъ въ Москву 
два раза и даже выдалъ дочь за одного изъ князей, но онъ по- 
видимому былъ въ дурныхъ отношен1яхъ какъ съ тестемъ такъ и 
съ зятемъ и по зав^щанш передадъ свои права на Бизант1Й- 
ск1й престодъ Фердинанду Иепанскому. (Карамзинъ), 




главы церкви, раздающееся поел* двухъ сотъ л'Ьтъ 
унизительнаго рабства: это было какъ бы торжесг- 
венноо признаке единственной власти, оказавшейся 
въ силахъ построить и упр01Ить народное единство, 
это была именемъ истор1и дань благодарности един- 
ственному началу, оказавшемуся непоколебимымъ 
среди неустойчивости остальныхъ элементовъ на- 
родной жизни. 

1оаннъ П1 памЬчаетъ главные вопросы дальнгЬй- 
шаго историческаго развитгя страны. Свержешемъ 
татарскаго ига онъ полагаетъ начало русскому посту- 
пательному движешю въ Аз1ю '): нетолько Росс1я 
не будегъ страдать отъ новыхъ нашествШ, но она 
прес'Ьчетъ самую возможность ихъ повторен1я, овла- 
д'Ьвъ гЬми самыми странами, откуда прежшя на- 
шес1В1я выходили *). Въ 1;онд'Ь этой политики, ко- 
торая ведетъ къ присоединешю Сибири 1оанноиъ 
Грозныиъ въ 1582 году, мы видпмъ лсрвыя рельсы 
великаго сибирскаго лсел'Ьзнаго пути, положенныя 
нын* благополучно царствующимъ Императоромъ 
Николаемъ П, когда, въ бытность свою Насл'Ёдни- 



') «Нужно было все западное иевнаше русской иоторш, — гово- 
рить А. Ьегоу ВеоаНеи, — чтобы отсылать русски1ъ юбратно въ 
тЬ степи, ааъ которыгь >гиъ бынгкогданеслЪюваао вь(ходи1ъ>- 
Нотоаысо русс]с1е не вышли изъ степей, но они проникай въ 
нтъ въ сравнительно позднюю апоту». (<Ь'Е111р1гв йез Тзагв в1 
1еа Кпваев». Рапз 1883—89. Ь. I, 1. I, сЬ. 3). 

') О русскоиъ колонинаторсвом'ь двяя1еи1и: А. Вгиеоквег 
<Ёаторае1зйш1К Бп9в1а1111'в>. ОоНш 1в88. с. 1Т. 
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комъ, онъ высадился на берегу Тихаго океана въ Ма'Ь 
1891 г. ^). Вонросъ западной границы переданъ 1оан- 
номъ потомству, какъ одинъ изъ самыхъ жгучихъ вопро- 
совъ государственнаго существован1я; его оконча- 
тельное р^шенге, отодвигаемое постояннымъ расши- 
рен1ев1ъ интересовъ, ведетъ къ шведскимъ войнамъ 
Петра Великаго, завоевангю Балт1йскихъ береговъ, 
основан1Ю Петербурга и возникновенш русскаго 
флота.... 

При 1оанн% Ш заводятся первыя сношен1я съ 
западной Европой ^). Происходить обм'Ьнъ посоль- 
ствами съ императоромъ Фридрихомъ IV, который 
просить руки одной изь дочерей 1оанновыхъ для 
своего сына Максимил1ана; переговоры эти однако 
ни кь чему не привели. 

Больше значен1я им-Ьли сношен1я сь Италхей, 
въ особенности сь Венещей. ВеликШ князь, желая 
украсить свой городъ каменными строен1ями, по- 
слаль вь Венещю за архитекторомъ. Ф1оравенти, по 
прозвищу Аристотель, быль отряженъ дожемъ Мар- 
челло, — и сь этого времени пошла та загЬйливая 
архитектура, которая представляетъ какъ бы окаме- 



*) Рппсе Е. ОокЫотзку. «^о^^тву о^ Ше ТзагвУХсЬэ. 2 уо18. 
ЕйшЪиг^Ь. Сопз^аЫе 1895. О Сибири и сибирской железной до- 
роге см. пятый томъ «ТЬе Щ(1п91пе8 оГ Кп881а» (5 уо18. 81;. Ре- 
1;ег8Ъо11г^ 1898), изд. Мин. Фин. для всешрной выставки въ 
Чикаго. 

^) О первытъ русскихъ посолы^твахъ: 4. Вгпескпег «Векгае^е 
гиг Ки11иг^езсЫсЫ;е>. 



н'Ьн1е старой русской деревянной рЬзьбы. Главные 
соборы, великол'Ьпеая белокаменная сгЬна, вся 
гордая краса «златоглаваго кремля ведутъ начало 
отъ 1оаыеа Ш '). 

Интересный эпизодъ московскихъ сношепШ съ 
Итал1ей представляетъ участ1е митрополита Исидора 
ЕЪ церковномъ собор'Ь, созванномъ папою Евге- 
Н1емъ IV во Флоренц1и въ 1438 году. (Въ то время на 
престол'Ь московскомъ сид-Ьдъ отецъ 1оанна — Васил1й 
Темный), Визант1Йск1Й императоръ Константинъ Па- 
леологъ -) над-Ьялся путемъ соединения церквей спо- 
собствовать бол^е усп-Ьшному строги вод'Ьйств1ю насту- 
пательныыъ движен1ямъ Турокъ на Константинополь; 
онъ отправился въ Италш и сталъ ревностнымъ про- 
водникомъ идеи собора. Заседап1я открылись осенью, 
въ Феррар'Ь, но въ Январе они были перенесены во 
Фдоренц1ю, въ церковь св. Мар1и Новеллы, б-го 
1юля закры11е аас^ЬдаШй отпраздновано папскою 
литурпей, Однако этотъ соборъ не им-Ьлъ практи- 
ческихъ посл'Ьдств1й: восточныя церкви не приняли 
р^шешя своихъ представителей, признавшихъ гла- 
венство папы. Исидоръ вернулся домой, но былъ 
объявленъ отступникомъ и принужденъ бежать; 



О О русской архитектур*: Т1о1е1-1е-Впе *Ь'а11 Епязе». Рапя 
1877. О Моековскомъ жрем.тЬ; Уектаип «Яииуетига Ма1:«пдпвз 
йи КгешЦп (1е Мобсоц". Мояооп 1843. РаЬпаия «Ье Кгетио йв 
МовОоп> Мовсоп 1883. О русоки1Ъ древностягь: аАп(^^Ш^йз йе 
ГБтр1те Ае Епдз1в» 6 ?о18. Мовсоп 1849 — 53. 

') Онъ былъ жеаать на дочери Ввситя, ккяжн'Ь Аяа*. 



онъ умеръ въ Рим-Ь, въ кардинальскомъ сан-Ь. Въ 
библютек'Ь св. Лаврент1я при церкви того же имени 
во Флоренд1и вы можете увидать висящую на сгЬн^ 
разукрашенную грамоту, — это постаповлен1е Флорен- 
Т1Йскаго собора: среди латинскихъ и греческихъ под- 
писей, слЪдующихъ за подписями паны и императора, 
вы увидите красиыми славянскими буквами: <Иси- 
доръ митрополитъ Московский руку приложилъ! '). 

Въ дарствовап1е 1оаннова сына Василия австрШ- 
скШ баронъ Герберштейнъ дважды пр№зжалъ въ 
Москву,— разъ въ 1516 году по поручешго Максими- 
л!ана I, другой равъ отъ имени Карла V въ 1526 году. 
Больше значен1я, ч*мъ гЬ 110руче1[1я, которыя онъ 
привезъ, им4югь для насъ впечатл4н1я, которыя онъ 
увезъ изъ Москвы. Его «ЕегитМонсотИагитсоштеп- 
1аг11» составляютъ одинъ изъ ц'Ьнн'Кйшихъ памятни- 
1С0въ иностранной бпбЛ10граф1и о древней Росс1и ''). 

Въ царствован1е сына Васил]я, царя 1оаина IV 
Грознаго, иы видимъ первыя торговыя сношен1я съ 
Англ1ей, Лнгл1йск1в купцы, завидуя торговыиъ усп4- 
хамъ вспанцевъ и португальцевъ. вызвашшмъ ихъ 
географическими открыпяыи, решили и для себя 
найти новые торговые источники. Учреждается об- 



I 



') О поаднЪВшитъ с&ошенЕяхъ .Москвы съ Ва.т1ГЕаноиъ: Ье 
Р. Р1егИпе, а. Т. «Ноте еЬ Мовоои. (1Б47— 1579) Раля 1883, 
в друг1н сочвнен1я того шв автора. 

") Первое лал^инское иядаше — въ ВЪвФ, 1649 г. Аигл1йск1й 
переводъ (^NоЕекпроI1Вцвв^а>. 2 то18,) изданъ Гаклюйтовскияъ 
обществомъ въ 1851—53 г. 
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щество «для открыия неизв^стныхъ странъ>, и въ 
Ма'Ь 1553 года несколько судовъ выходятъ изъ 
Темзы, снабженныя грамотой Эдуарда IV «къ госу- 
даряыъ восточныхъ и с'Ьверныхъ земель ". Въ сл!!- 
дующемъ году капитанъ Чанселоръ, командиръ одно- 
го изъ кораблей, входить въ устье Северной Двины; 
онъ высаживается на берегъ и отправляется въ Мо- 
скву. Онъ ласково принять царемъ и отпущенъ съ 
грамотой на имя короля Эдуарда. 

Въ 1556 году тотъ же Чанселоръ снова появляет- 
ся въ Москв'Ь, уже какь оффиц^альпый представи- 
тель короля Филиппа и королевы Марш. По окон- 
чаши переговоровъ апглШскимъ купцаиъ даруется 
право безпошлинной торговли во всЪхъ русскихъ 
городахъ; когда въ 1557 году носолъ Хоанна пр!- 
%халъ въ Лондонъ, торусскимъ купцаиъ были предо- 
ставлены одинаковый права въ Англш '}, 



') Во4 относящгеся къ атимъ переговораиъ документы соб- 
рамы Ю. Толстымъ «Первый соровъ лЪтъ сношений иеяду Рос- 
мею II Д1ггл1ей.. СДБ, 1875 г., а также н-ыомЬ ХХХТШ Русск. 
Имп. Ист. Общ. 

Любопытная оовреибЕшая книга: О. К1е1сЬег «ОС гЬе Еивяе 
Соттоп ^'еакк: Ьоп11пп 1591 (восвроаэведено въ ЕЛ. А. ВооА 
сБивБш аЬ Ьке с1ове о{ ьЬе акСеепСЬ сеп^игут. Ь. 1851?). Книга 
вакйючоетъ мпого ц-Ёпяыгь св^д'Ён^й. во и неиало яожныхъ 
выводпв'ц яегкость, съ какой авторъ относится къ своеиу нред- 
ивту, видав хотя бы язъ того, что онъ утверждаетт», будто въ 
Росс1и н'Ьгь ни писанной пстор1н ни пясанныхъ закововъ, тогда 
вакъ въ то вреыя существовали: Л'^тописк, Русская Правда, 
Оудобникт. 1овнна III и Судебникъ Хоаана IV. (Си. ^Кннга 
Фдетчера^, С. Середонизъ Петерб. 1891). 



Такиыъ образомъ первое сопрнкосновен1е со все- 
М1рнымъ торговымъ дт1жен1емъ Россия нопувство- 
вала на водахъ Ледозитаго о!сеана. Кояечно, она. 
могла бы п01увствовать его и съ другой стороны, 
со стороны сухопутной западной границы, и даже 
таково было ея наи'Ьрен^е: несколько разъ выпи- 
сывались иноземные мастера и ренесленвикн, но 
наши ближайп11в сосЬди никогда не позволяли имъ 
переходить чрезъ русскую границу. Въ 1547 году 
Карлъ У, въ то время присутствовавши на Аугс- 
бургскомъ Сейм'к, далъ царскому посланному гра- 
моту, разр'Ьшавшую ему набирать въ нредЬлахъ импе- 
р1и ученыхъ и искусныхъ мастеровъ; 123 человека 
были готовы къ отплыт1ю изъ Любека въ Россш, 
во они были задержаны всл'Ьдст[!1в ливонскихъ про- 
исковъ; одинъ изъ пихъ, питавш!Йся 6-11жать въ- 
Москву, былъ казненъ рыцарями Тевтонскаго ордена; 
магистраты города Риги даже исторгли у Карла V 
письменное об-15щан1в, мто онъ больше не будегъ 
посылать мастеровъ въ Росс110 '). НгЬтъ, западная 
граница зорко оберегалась. Послушайте лучше, что 
король польсюй Сигизмундъ Августъ пишетъ коро- 
леве Елизавете англШской. 

чКакъ мы уже раньше писали, такъ снова те- 
перь пишемъ вашему величеству, — что мы, знаемъ 



'} Объ ИЕгостранныхт. путешестнепп11кн1ъ въ Роео'и: А(1е- 
1аи^ •Ет1С13с11-и(етаг13сЬе [ТеЬегисЬК Лег 11е1аеп(1еп ]п ВдавипА 
Ыв 1700, |1егеа ВепсЬ^.е Ьекяпп!. 9и1|1>. 8(.-Ре1егзЬоптЁ:- 18в4. 
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И увЬрени, что тотъ Москвитянинъ изо дня въ день 
сильп'Ье становится благодаря всему, что привозится 
къ нему чрезъ Нарву; ибо не только товары, но и 
оруж1е, до сей поры ему неизвестное, и мастера и 
художники доставляются ему: оутемъ же всего этого 
онъ настолько усиливается, что уже поб^ждаетъ 
другихъ. С1е не можетъ быть пр1остановлено, до 
т4хъ поръ, пока существуетъ этотъ путь въ Нарву. 
И мы вполн'Ь ув'крены, что ваше величество не мо- 
жетъ не знать, какъ велико его могущество. Мы до 
сихъ поръ побеждали его только т'Ьмъ, что онъ не 
зналъ ни образовашя, ни воспитан!я. Если же это 
судоходство вь Нарву такъ будетъ продолжаться, 
что же останется ему иеизв4стнымъ?1> '). 

Предосторожности польскаго короля оказалась 
безполезны: трудности гкхъ ледовитыхъ странъ, ко- 
торыми пришлось проходить Чанселору, не поме- 
шали «открыть» Росс11о и помимо «Нарвы»- Объ- 
единяющая сила, д'Ьйствующая въ М1р*, восторже- 
ствовала надъ величайшими препятств1ями природы, 
чтб посл11 этого значили как1д-нибудь единичныя 
усил1я национальной зависти':'.. 

Сношон1я съ иностранцами отвлекли насъ отъ 
нашего главнаго предмета, — внутренняго роста го- 



*} Поддянвикъ сйдержитъ рЪзЕ1е атвывы, наиравдеоные про- 
1явъ харватера 1оаин(1, которые вы иропускаемъ, какъ къ су- 
ществу д'Ь.та не отнооящ1еся: въ иолвтичеокой системл пеню- 
Логи11всЕ1я соойражвв1я явлаютсн иредлогомъ, ывквкъ не аргу- 



сударственныхъ силъ. Какъ вы вид'Ьли, государь ио- 
сковскШ усиливался, окруженный вновь возникающее 
аристократ1ей, — потомками разв'Ьнчанныхъ князеЙ, 
Значенде великаго князя возрастало соотв'Ьтственно 
династическому упадку боярства, политическое зна- 
чеше боярства возрастало сообразно съего близостью 
къ усиливающемуся престолу. Благодаря такому еди- 
новременному росту обоихъ началъ, къ ХУ стол'Ь- 
Т1Ю Москва представляетъ неограниченную монар- 
Х1Ю съ аристократическимъ управлен1емъ; «Дума». 
состоящая изъ главныхъ представителей аристокра- 
Т1И, становится ч'Ьмъ-то врод'Ь иноголичнаго со- 
в'Ьтника. Но, ае смотря на эту строго определенную 
политическую форму, оба начала не слились другъ 
съ другомъ; внутреннее равиов'!>с1в нарушалось стра- 
стями и слишкомъ за[!Ис^^[о отъ характера и лич- 
ныхъ интересовъ то того, то другого. Это ясно ска- 
залось, когда са модержавная власть сосредоточилась 
въ рукахъ такого характера, какъ 1оаннъ Грозный, 
Въ 1647 году внукъ Гоаина Ш вЬнчался пер- 
вымъ царемъ Московскимъ. (Титулъ, сокраще111е ла- 
тинскаго <еае8аг1>,попадаетсяи раньще;уже1оаннъШ 
иногда називался цареиъ, но не оффац1ально). Пер- 
вые годы 1оан11а IV предв'Ьщали блестящее цар- 
ствован1е. Умные, благояам'Ьренные советники окру- 
жаютъ молодого государя; Анастас1я Романова, жен- 
щина вцсокихъ дущевныхъ качествъ, взятая цареиъ 
въ супруги, становится его ангеломъ храпителемъ, 
подогр'Ьваетъ его добрыя стремлеи)я, усынлявтъ 
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инстинкты того, кто впосл'Ьдств1и будетъ прозванъ 
Грознымъ. Казань и Астрахань, остатки татарскаго 
царства, покорены; приступлено къ новой законо- 
дательной рабогЬ; война съ Швец1ей, Дивон1ей, Поль- 
шей, отирываетъ ту безконечную борьбу, которой 
суждено прочистить путь изъ Москвы въ Европу... 
Но блестящииъ надеждамъ пришлось недолго жить: 
Анастас1Я Романова умираетъ, и съ ея смертью какъ 
бы ломается нравственное кормило 1оаныова харак- 
тера. Однажд1а, во время тяжкой болезни, онъ ле- 
лсалъ въ постели и случайно перехватилъ разговоръ, 
происходившей въ сосЬднеЙ комнагЬ: бояре горячо 
обсуждали вопросъ престолонасл'Ьд]Я и почти вс4 
отказывались присягнуть царскому сыну. Имъ не хо- 
гЬлось, чтобы потомство Анастасии становилось выше 
ихъ; Романовы были моложе вхъ происхожден1емъ, 
не были рюрикови'ш: такъ сильно еще было въ 
нихъ соз11ан1е династической связи съ царствую- 
щиягь домпиъ '). Умнрающ1й царь слушаетъ обсуж- 
деше своей воли, и всЬ происки, которыми было 
окружено его сиротливое детство, сразу воскресаютъ 
въ его памяти. От11ращви1е овлад'Ьваетъ его душой, 
подозрительность заползаетъ въ сердце. Онъ не уии- 



') Одвпво эта династическая спЬсь до такой стеиеан смири- 
лась предъ рядомъ бЪзст[)1б, поитигшихъ страну н првведшнхъ къ 
«сиутнолу вреиеш!', что швстьдесятъ дЪть спустя шеотнадцатЕ- 
аЪтшй юноша нвъ втой самой семь» Ромаиовыхъ былънзбравъ 
въ цари именно потому, что онъ не лринадлеясадъ бъ роду 

Рюрика. 



раегъ, онъ остается въ живыхъ, но онъ встаетъ съ 
постели другимъ челов'Ькомъ. 

Однажды народонаселен1е Москвы съ изумле- 
Н1емъ узнаегь, что царь совершенно неожиданно 
оставилъ городъ и со всЬмъ дворомъ пере^халъ 
въ одинъ ивъ пригородныхъ дворцовъ. Чрезъ м4- 
сяцъ дв'Ь грамоты орибыли въ Москву: въ одной 
царь объявлялъ, что онъ другъ народа, въ другой 
онъ осыналъ упреками боярство и духовенство; въ 
заключеше онъ объявлялъ, что больше не вернется 
въ свою столицу. Никогда еще истор1я не видала 
государя, который дулся на свою страну; такимъ 
явился 1оаннъ, и такимъ остался до конца; къ со- 
жал'Ьн1го, онъ дулся не какъ век,— обыкновенные 
смертные въ эгихъ случаяхъ безд'Ьйствуютъ, — Тоаннъ 
дуется деятельно; онъ положительно вы1слючилъ 
себя изъ своей страны. Царство было разделено на 
дв'к аоловины: вся земля съ народомъ на одной сто- 
рон'Ь, государь и его т1!Л0храиители на другой. Эта 
царская охрана численностью въ тысячу челов'Ькъ 
сд1и1алась предметоиъ ужаса для остального насе- 
лен1я. Они звались конричнвкаыи>, были внЪ вся- 
кихъ услов1Й, вн'! закона, и могли ничего не бояться 
при исполненш возлолсенной на нихъ обязанности 
накрывать, преследовать и уничтожать царскихъ 
изм'Ьнниковъ; собачья голова и метла, вис'Ъвш1я по 
об'Ь стороны с^дла, были ихъ отличительною при- 
надлежностью и символами качествъ, необходимыхъ 
для высл^живашя и истреблен1я крамолы. 
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Наступило страшное время, страшное для всЬхъ, 
хотя царь и объявиль, что онъ другъ народа. Сотнями, 
тысячами насчитывались жертвы, имена которыхъ по 
приказанш царя записывались для помииан1я въ 
синодикахъ разпыхъ ионастырел. Все, что дремало 
въ этомъ темномъ, загадочномъ характер-^, понемногу 
стало выплывать наружу. Его инстинкты вдругъ 
взяли верхъ надь остальное его природой, пориботпли 
вс}. его способЕЮСти, и посл'Ьдн1Я уже проявляются 
только въ гЬхь случаяхъ, когда кто-нибудь позво- 
ляетъ себ^ въ нихъ усумниться,— тогда онъ мгно- 
венно встаетъ во всемъ блескЬ своей разносторон- 
ности. Въ своей переииск* съ кпязенъ Курбскимъ, 
однимъ изъ злМшихъ своихъ враговъ, б'Ьжавшиыъ 
къ польскому королю, оиъ выказываетъ огромную 
начитанность: письма его кншатъ выписками изъ 
Св. писан1я, греческихъ и латинс!:ихъ писателей; 
въ свонхъ дипломатическихъ сношешяхъ онъ гор- 
дый и преданный глава того самаго государства, съ 
которыиъ онъ дома обращается какъ съ врагоиъ; 
въ своихъ писац1яхъ, полу-релипозиаго, полу-лири- 
ческаго характера, онъ смирепенъ, принижеиъ, по- 
давленъ тяжестью своихъ гр1)ховъ, уничтоженъ соб- 
ственпыыъ раскаяп)емъ. Но пусть какой-нибудь ино- 
странный государь откажетъ ему въ одпомъ изъ его 
твтуловъ, — его щепетильность не знаетъ пред'Ьловъ; 
въ своемъ оберегап1и династическихъ правъ онъ по- 
рой доходитъ до см'Ьшного: - Мы ороисходимъ отъ 
Цезаря Августа, — это вс4мъ известно», говорить онъ 



послу польскаго короля '). Но при этомъ, какой бы 
язъ иаооаыостеб или страстей онъ ни давалъ волю, — 
всегда съ н^ЬкотороЙ театральностью: показная сто- 
рона во всемъ у него беретъ нерев*съ еадъ сущ- 
ностью: такъ цитаты въ его письмахъ поражають 
скорЬе количествоиь, ч'Ьмъ ц'Ьлесообразыостью; его 
нам'Ьрен1я, его замыслы, крупнее. ч'Ьиъ поаволяютт, 
ему выполнить скудныя средства, доставляемыя ему 
его малообразованной и совсЬмъ невоспитанной 
природой; его способности, за-Ьдепныя и забитыя 
имъ жесамимъ, оказываются безсильны, когда оскорб- 
ленное самолюб|е призываетъ ихъ на помощь. Н 
вотъ, едниственнымъ выходоыъ накипающей злобы 
является удовлетворен1е животныхъ иестинктовъ кро- 
вожадности. Развращенность вкусовъ въ этоиъ отно- 
шон1и д'Ьлаегь его утонченно-жестокимъ; ему уже мало 
наказаний, ему нужно лицезрЬть ихъ: онъ любить 
пышность въ казеяхъ, живописность исгязанШ, ве- 
лвкол'Ьо1е р'Ьзни. Тоже предпочтен1е показной сто- 
рон'Ь въ его религиозной жизни: ему нравятся и блескъ 
и богатство церковной службы, ко онъ предпочи- 
таетъ суровость смиренной келья, куда онъ уда- 
ляется отъ злого св^та созерцать рапы своей души: 
опъ упивается исповЬдью своихъ гр^ховъ, онъ раз- 



*) Это родоо10В1в иало-ао-наду пплучияо оффиц1адьвое лрж- 
внаше. Въ граиогЬ объ а^брлиш Михаила Романове вя цар- 
ство(161Э) Рюрпкъ предсти.влеиъ арпиышъ лотонкоиъ Августа, 
императора Ряискаго. (<Собрав1е госудвритвеаныхъ граивгь и 
договоровг» -'*н ЙОЗ, т. I перваго изд. Петерб. 1813). 
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строенъ видомъ собственнаго покаяшя '}. Какъ ни 
странно, но этотъ могущественный деспотъ былъ слабо- 
характеренъ, онъ пасовалъ, когда ему противоре- 
чили; онъ былъ остроуме.нъ, блестящъ, краснорЬчивъ 
только на бумагЬ или когда зналъ, что ему не будутъ 
возражать, по оиъ не могъ спорить; какъ только ему 
противор'Ьчвли, онъ впадалъ въ ярость и терялся. 
При такихъ услов1яхъ расположен1е къ театральности 
сд'Ьлалось средствомъ оградить себя, оресЬчь всякое 
поползновен1е къ протиБор'Ьч1ю: всяк1й можетъ въ дан- 
ную минуту вступить въ споръ, но кто же дерзнетъ 
прервать театральное представлен1е? Таковъ былъ че- 
лов'Ькъ, занимавш1й московск1Й престолъ до 1584 г. 
Оц'Ьнка характера Тоанпа Гроанаго вызываетъ 
весьма большое разноглас1е въ мн'Ьшяхъ истори- 
ковъ. Одни д-Ьлаютъ его центральной фигурой всей 
до-нетровскоЁ эпохи; проходя мимо его недостат- 
ковъ, мимо темныхъ сторонъ его царствоваШя, они 
подчеркиваютъ его способности, которыя проявля- 
лись, когда л;естокость и подозрительность бывали 
усыплены: для нихъ Гоаннъ IV столпъ мосиовскаго пе- 
р10да, Петръ Великш, которому истор1я отказала въ 
благопр1ятвыхъ обстоятельствахъ. Друг1е не видятъ въ 
немъ ничего, кром'Ь безумнаго деспота, который вте- 
чен1е короткаго времени, въ начале царствоваШя, 
уступилъ ВЛ1ЯН1Ю н^Ьсколькиxъ хорошихъ сов^тни- 



прелставителеб слв- 
!& эту сторону Хоав- 



') К. Дксвковь, одинъ изг 
офильствэ, первый обрвтияъ 
в 1арпктвра. 



ковъ и любящей жены, а посл'Ь того не выказывалъ 
ничего, к|)ом4 жестокости и лицем-Ьр1я; эти д'Ьлаюгъ 
изъ него руссиаго Нерона, хуже римсЕсаго, потому 
что онъ былъ христ1анинъ, по крайней м'Ьр* жилъ 
въ христ1ански времена и испов^дывалъ хрисиан- 
ство. Челов'Ькъ, который ыожетъ быть оц'Ьниваемъ 
столь различно, представилъ бы интересный пред- 
метъ дляпсихологическихъ наследован! й, кто бы онъ 
ни былъ по своему положен1Ю; но въ данномъ слу- 
чае мы им'^емъ д'Ьло съ государемъ, — государеыъ, 
предки котораго представляютъ постепенное возра- 
стан1(! ыонархическаго самосознан1Я, д'Ьдъ котораго 
самиыъ главою церкви былъ названъ «самодержецъ». 
и который самъ, считая себя высшей точкой этого 
исторяческаго восхождения, принимаетътитулъ а Царя 
всея Росс1Из. Характеръ, какъ тагювой, въ данномъ 
случа* становится второстепенныиъ вопросоиъ, глав- 
ное д'Ьло— как1Я стороны чвлов41;а сказались въ го- 
сударе. Это былъ одинъ изъ гЬхъ богато -наделен- 
ныхъ людей, которые заключаютъ въ себ'Ь задатки 
всякаго рода развит1я; природа какъ будто одинаково 
снабдила ихъ а на добро, и на зло, не пастоявъ 
съ своей стороны ни на какомъ предпочте111И; реа- 
лизац1я ихъ характера будетъ сл'Ьдств1емъ ихъ собст- 
вевнаго выбора— смотря по тому, дадутъ ли они 
оеревЪсъ способностяыъ или внстинктамъ '). Въдан- 



'} гй ч*мъ душа человека огромнее, чЪмъ опоеобв4е къ 
ваечвтдЪв1ямъ лпб11В, тгЬиъ глубже лидиотъ лыа въ бевдпу пре- 
ступлешя, гЬмъ больше ваиаляется во ва^ Таковъ Тоаввъ). 
Б^явешй т. 11. 
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номъ случа-Ь ПСИХ0Л0Г1Я можегь приводить смягча- 
ЮЩ1Я обстоятельства, — истор1я записываетъ неумо- 
лимый приговоръ народнаго суда. Прискорбно, что 
естественный ростъ только что окр'Ьпшаго госу- 
дарства былъ прес'11ченъ вмЪшательствомъ челов'Ька 
во вс'Ьхъ от[1ошен1яхъ пе пориальпаго. Сведя инте- 
ресы внутренней политики къ вопросамъ личной 
безопасности, онъ прюстаповилъ историческое раз- 
впт1е страны; убивъ въ припадк'Ь гн'Ьва своего стар- 
шаго сына 1оа!ша, онъ вызвалг прекращенЁе своей 
династ1И; оставивъ престолъ своему второму сыну, 
слабому а безд']зтному веодору '), онъ подготовилъ 
г1 страшныя испытан1я, которыми Росс1и пришлось 
искупить его гр'Ьхи. Не много эпохъ въ исторш 
представляютъ иагромокдеп1е такихъ ужасныхъ б'Ьд- 
СТВ1Й. какъ тЬ, которыя обрушиваются на Росс1ю 
посл!Ь его царствован1я. Три самозванца, подъ име- 
пеиъ Днмитр1я (малол-1>тняго сына 1оаннова, погяб- 
шаго подъ ножемъ уб1йцы1 ^), нап1еств1е поляковъ, 



') Трогательный обрааъ иррдставляегь птотъ поол'Йдн!Й от- 
прысаг Рюрчковч дома; но вренепв быля слишкомъ трудны, а 
со6ыт1я требовали 6ол4в сипьнаго и тнердагл царя, чЬмъ тотъ, 
о которомъ л11топи(;вц'ь говорить, что онъ всю мяяыь преворалъ 
земное велнч1е и думолъ лишь Ь пебесноиъ царств*. 0|шсап1в 
в*пчан1н па царство Эеодора 1оа1ГНОВнча И. Гаррноомъ: ттрпло- 
явто >й I къ 1Еиз91я а* йа с1о8в о? (Ье XVI сет11нгу» ВовЗ. 
Трагед1я Гр. Д. Толстого еЦлрь веодоръ Тоанвоввчъ!— въ кЪлец- 
комъ перевод* Г-жи Павловпй, Сгежкп 1869. 

') Объ этихъ временахъ: Ргоярёге МбИтбе «Ьев й.их Бёшб- 
1х1пв>, Рапв 1453. Первый ЛжеднмитрйЙ неоднократно быволъ 
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*(>4к2орш1е ХосБВН. разбойничьи шайки и возраста- 
1д1№^ б^ш11Ж11е междуцарств1я, наполняютъ со- 
м# шкпацщпшжЪтшй промежутокъ отъ смерти по- 
сл:^ап> ц;фствеЕнаго потомка Рюрика до избра- 
ша юрваго Романова въ 1613 году ^). Грозный 
а^ь цронесся падъ землей, но оставилъ глубокую бо- 
ро^иу: много дгЬтъ понадобилось стран*, чтобы за- 
рч>(1шггь ее и оправиться отъ потрясен1Й его царст- 

Н со вс^мъ т^мъ, мы восхищаемся Хоанномъ 
Грознымъ. Ни однимъ изъ нашихъ государей не за- 
ншмалнсь такъ много художники. Пока наука обсуж- 
дала большее или меньшее его достоинство съ точки 
9р'Ьн1я исторической нравственности, искусство, жад- 
ное до всего живописнагОу овлад^ваетъ образомъ 
итого сказочнаго деспота, дворецъ котораго пред- 
ставлдетъ сочетанхе буйныхъ пиршествъ въ роскош- 
ной рамк* византШскаго блеска и церковныхъ 
нЪсноп'Ьн1й и обрядовъ въ мрачной обстановке 



пр^дметомъ драматической обработки (съ ббльшимъ или меньшимъ 
с^^юдетемъ исторической правды). 8сЫ11ег «Пете^гшз». веп. 
Л1ех11П€1ег «РгашаИс 8ке1х^Ь &от ЕиввхапЫв^^огу» Ьоп(1оп 1876. Съ 
руоокаго: Зопшагокоу «Рете^пиз, 1Ье шро81^ег>, 1;га^е(1у. Ьоп(1оп 
1Н06< РоиаЬкш «Вопз Оо(1ош1о^» (гад. раг Тоиг^еше^ е( Угагдо!. 
ЬНа 1862. 

*) Любопытное современное сочинен1е годландскаго путе- 
шмшоввнка: сШв^оиге дев ртеггев де 1а Мовсоу1е (1601—1610) 
^г 1|АМ Мавва де Нааг1ет, риЪ]1ёе ропг 1а ргешёге Го18 д'аргёв 
Ь Мг 1)о11апда1В оп^а1 йе 1610 аувс д'аа^^гев оризса1е8 зиг 1а 
Пим|{е е1 <1ев аппо^аНопв раг 1в Рг. Ж1сЬе1 ОЪо1е118ку еЬ М-г 1е 
1)Г А* Уап <1ег Ыпйе* 2 уоЬ. ВгахеИез 1866. 



монастырскаго воздержан1Я. Его тощая фигура въ 
монашеской рясЬ, его орлиный носъ. его маленыие 
пронзительные глаза, бархатная скуфья, костлявые 
пальцы, сжимающ1е знаменитый жел'^^зный посохъ, 
которым!, онъ расироилъ черепъ своему сыну, боль- 
шой наперсный крестъ и открытая библ1я на ко- 
л-Ьняхъ, ув'Ъков^чены и переданы потомству въ 
живописи, ваяп1и, поэзш, драм* '). Такимъ обра- 
зоиъ тотъ, кто при жизни внушалъ лишь трепетъ 
и ненависть, вдругъ. сквозь отдаляющее разстояше 
в4ковъ и преломляющую призму искусства, стано- 
вится предметомъ восхищешя. Есть некоторое воз- 
и-Ьщеше въ томъ обстоательсгв'й, что челов^къ, такъ 
любившШ показную сторону жизни, сделался столь 
нлодотворнымъ артиетпческимъ сюжетомъ носл'Ь своей 
смерти. Какъ св^тъ пронизываетъ косный кусокъугля 
и превращаетъ вго въ алмазъ, такъ искусство овла- 
дЬваетъ иногда самыми темными сторонами лсизни, 
пронизываетъ ихъ и преображаетъдотого, что возво- 
дятъ ихъ, по выражен1ю Гоголя, 1въперлъ создан1Я».., 
Бросииъ б'Ьглый взглядъ на просв-Ьщев1е въ 
эготъ длинный промежутокъ времени отъ татарскаго 
нашеств1я въ 1224 г. до избрашя перваго Рома- 



') <Омврть 1оанна Гроянаго», трагед1я Гр. А. Толстого. 
(Авг]Пйск1й иервволъ: I, Н. Нагг180П. Ьопйоп 1889. НЪквцшй 
пврвводъ: С. Рат1€(Т. ОгезйеЕ 1868). Првврасная 1йрактвриотт(а 
1оавна 1'роянаго въ его же повЬотя «Княаь Сервбрявный> 
(4НГЖ1Й01ЦЙ переводъ; Сар1. ТИтоге). О Гр. Д. Толотоиъ; Д. йе 
ОпЬеговИв с11 СопСе Д1евВ10 То1в1оу>. 1|'1гепкв 1874. 



нова въ 1613 г. Злополучная страна, отданная 
судьбой во власть аз1атскихъ кочевеиковъ, казалось, 
сосредоточила всЬ свои жизненныя силы на борьб* 
со врагоиъ; и когда пробнль часъ освобождеШя, 
просвЬщеяье стояло на тоиь же уровнЬ, если не 
ниже, какъ и въ часъ аора6ощен1Я. Монастыри 
продолжали свою работу, переводили, списывали, 
но работа ихъ но выходила за узК1в пред'Ьлы хри- 
ст1анС1саго византизма. Были люди, по тогдашнему, 
просв'Ьщенные среди духовенства п при двор'Ь, но 
цросвЬщеше ихъ носитъ удручающ1Й характеръ 
безплодая: наука сводилась къ известному числу 
книгь, просв'Ьшен1е ума— къ изощренш памяти: 
таково представляется просв'Ьшен1е 1оанна Грознаго, 
а онъ былъ одинъ изъ самыхъ просв'Ьщепныхъ. 
Слово 1ваука» даже не употреблялось, а вместо 
него узкое и мелкое слово «хитрость». Бывали по- 
пытки перевезти ученыхъ или мастеровъ изъ за- 
падной Европы, — мы вид'Ьли какъ грустно он'Ь кон- 
чались. Въ конц^Ь XVI стол'Ьтгя н'Ьсколько русскихъ 
Еоногаей было отправлено за границу съ образова- 
тельными ц'Ълями, они не вернулись на родину... 

Въ 1563 году Хоаннъ Грозный, при сод'Ьйств1и 
митрополита Макар1я и ученаго грека, Максима 
(друга Венещанца, Альдуса Мануц1я), осяовываегь 
первую русскую книгопечатню '). ВыдающШся чело- 



') Первая пш 
Апостодъ! С1664 [ 



, напечатанная ^ 



вЬкъ того времени— вышеупомянутый князь Курбсшй, 
пбм'Ёнявш1Йся знаменитой перепиской съ 1оаыЕоыъ 
Грозны1гь. Крои-Ь этихъ писеиъ (въ которыхъ онъ 
выказываетъ гораздо больше правильно воспринятаго 
просв'Ьщен1Я, ч'Ьмъ его царственный противникъ), 
онъ оставилъ ''Истор1ю князя великаго московскаго 
о д'ЬлФхъ, яже слышахомъ у достов^рныхъ мужей 
и яже впд'Ь.хомъ очима нашима^. Это первый опытъ 
прагматической русской истор1И '). Другой современ- 
никъ Гоанна ГУ, попъ Сильвестръ, оставилъ любо- 
пытный памятникъ, — руководство къ домашней жиз- 
ни подъ заглав1емъ «Домострой», смиренное въ 
отвлечепныхъ сужден1яхъ в деспотичное въ житеЙ- 
скихъ предписан1яхъ. Митрополитъ Макар|й закан- 
Чйваетъ великую работу своей жизни — жипя свя- 
тыхъ, трудъ не лишенный своеобразной прелести. 
Эпическая п'Ьснь, вЗадонщина.», внушена Куликов- 
скимъ сражен1емъ, первой русской победой надъ 
татарами, но, несмотря на явное подражаше 'Слову 
о Полку Игорев'Ь», она лишена художественныхъ 
достой нсгвъ. 

Такъ малочисленно и малоценно умственное 
насл4д1е гЬхъ вромепъ. Но ми не должны забывать, 
что разсмотренная нами эпоха начинается съ та- 
тэ.рскаго порабощен1Я, Есть историки, которые на- 



') Она вачивается съ д'!Ётитва 1оавпа Гроаваго н дове- 
дена до 1578 года. Гдавпоя ея мысль та, что гроягнй царь 
быяъ добръ в мудръ, вова быдъ оЕружеиъ добрыми еов^тни- 



\удять. что Росс1я не много потеряла отъ татар- 
ского ига: въ конц'Ь концовъ она де не была на- 
столько отторгнута огъ цивилизацш, что пошла на- 
задъ, она лишь осталась на м^ст^Ь. Они не созна- 
ють, какъ жестоко погр^шаютъ противъ истор1И, 
когда такъ говорятъ: въ истор1И не бываетъ, не мо- 
жетъ быть остановокъ; т*иъ самымъ, что еародъ не 
подвигается внередъ, онъ уже уходить яазадъ, ибо 
друг1е народи идутъ и не дожидаются. Подумайте 
только, чтб въ это самое время происходило въ за- 
падной Европе, съ какой быстротой и какими бо- 
гатырскими шагами подвигался челов^чесшй уиъ 
на пути завоеван1й, и вы поймете, какъ далеко 
позади была оставлена эта страна и какое неверо- 
ятное усил1е потребуется отъ нея, чтобы нагнать 
общее движенье. Мы сейчасъ дошли до 1613 года. 
Помните, что въ это время происходило въ осталь- 
номъ М1р*, чьи имена С1яли по ту сторону нашей 
границы? Въ Англш — Шекспиръ и Бэконъ; во Фран- 
ции — Рабл;з, Монтэнь, и Дэкартъ уже родился; въ 
Испаши — Сервантэсъ, Ло1 
де-ла-Барка; въ Итал1и 
живописцевъ, писателей^ Л; 
1;оторыхъ одного было бщяо| 
славу страны и гордости 5|С1 
когда греческая древност) 
неувядаемой красы, уже да^Л 
датной почвы Итал1и, и, съ 
ныиъ выражен1виъ въ глазахъ, увЬнчанная мисти- 




Кальдеронъ 

"ОТЪ сонмъ 

^^У»^Р 

1Т0^ составить 

/То ^жо время. 

юшггью своей 

съ благо- 
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ческими цветами христ1анской поэз1И, уже давно 
разс']^яла мракъ среднихъ вЪковъ и зажгла свЪточъ 
<( возрождешя » . То было время, когда безстрашная 
грудь европейскихъ судовъ, разсЬкая волны дале- 
кихъ океановъ, проникала за неизведанные небо- 
склоны и приставала къ берегамъ д^вственныхъ 
материковъ.... Бее это время Росс1я оставалась 
на заднемъ план'Ь всем1рной истор1и. Не вс% за- 
разъ призываются къ участш въ великомъ д'Ьл'Ь 
м1рового просв^щенш, но, если не всяк1й помогалъ 
рыть колодезь, то каждый им^етъ право пить изъ 
него, — Россш пришлось завоевать себ* даже это 
право. Мы разсмотримъ въ слЪдующхй разъ услов1я, 
которыя сд']^али изъ этого завоевашя самое труд- 
ное изъ всЪхъ ея завоевашй. 



8' 



А о Петр* выдайте, что ему 
жизнь не дорога; жила бы только 
Росс1я во слав^^ и благоденств1и 
для благосостояшя вашего. 

Изъ приказа по войскамъ 
передъ Полтавской битвой. 



Лекщя 1У (1613—1725). 



Время первыхъ Романовыхъ. Патрхархъ Никонъ н пересмотръ 
церковныхъ внигъ. Пробуждеше критической мысли. Вн^&шн1я 
вл1яшя и внутренняя реакц1Я. — Московсшй дворъ. Предшествен- 
ники. — Петръ Велишй. Его историчесшй образъ. Преобра80ван1е, 
его пр1емы и духъ. — Потомство и современники. Царевичъ 
АлексМ. Смерть Петра. — Ра8двоен1е народной оц<]^нки. Еъ чему 
междоусобная полемика на чужестранной почв^? 

Есть ЛИЧНОСТИ въ исторш, имена которыхъ го- 
рятъ такимъ блескомъ, что они не только озаряютъ 
собой последующая времена, но бросаютъ свой 
св-Ьгв на предыдущая эпохи; событ1я, непосредственно 
предшествующ1я ихъ появлен1ю, какъ бы теряютъ 
ту собственную, самостоятельную ценность, какая 
принадлежитъ вс^мъ собыпямъ, еслц смотреть на 
нихъ какъ на результатъ прошлаго, и праобретаютъ 
въ глазахъ потомства второстепенное значеше вспо- 
могательныхъ фактовъ; подумаешъ, что исторхя 
обладаетъ даромъ предв^дЬи^я, и что собыпя нови- 
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нуются не столько внушен1ямъ прошлаго, сколько 
притягательной сил* будущаго. Одна изъ такихъ 
личностей— Петръ Велик1й: втечен1е бол%е полув-Ь- 
ка Росс1я носила Петра въ своихъ н^драхх. Мы 
разсв10трив1ъ поэтому времена первыхъ царей вновь 
избранной династш, лишь поскольку они составля- 
ютъ «подготовительную» эпоху. 

2-го Февраля 1613 года междуцарствш поло- 
женъ конецъ избрангемъ Михаила Романова ^). 
Страна выбралась изъ «смутнаго времени», но напря- 
жете, котораго отъ нея потребовалось, чтобы изба- 
виться отъ иноземнаго нашеств1я и разбойничьихъ 
шаекъ, истощило вс% ея силы. Города были разру- 
шены, села сожжены, поля опустошены, во многихъ 
м^стахъ дома были завалены трупами. Народъ, 
изнеможенный, дошелъ до последней степени раз- 
дражены. Царствовашя Михаила и сына его Алек- 
сея полны возстан1й, бунтовъ и т. п.; и не мало 
мудрой заботливости требовалось со стороны пер- 
выхъ двухъ государей новой династШ, чтобы при 
такихъ услов1Яхъ залечивать народныя язвы. Вн^ш- 
шя обстоятельства, не болйе ч-Ьмъ внутренн1я, 
способствовали успокоенш страны. Бывшее кня- 
жество Московское теперь простиралось къ востоку 
до самой границы Китайской имперш, въ то время 



^) Объ этомъ событ1и: Етп Ваиег «Ше '\УаЫ ШсЬае! Ееойо- 
гоУ11сЬ Еотапоу'8 2шп 2агеп уоп Еиввкпд» (Ша^опвсЬе !^еИвсЪпй. 
Кеие Ео1ее. В. XX). 
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какъ на запад4 три существеннЬйшахъ вопроса его 
политической жизни, — присоеданен1е балтШскихъ 
береговъ, возсоединен1е старыхъ русскихъ земель, 
отнятыхъ Польшей (такъ называемый «малороссШ- 
скШ вопросъ»), и завоеваше Крыма, посл^дняго 
незавйсимаго татарсиаго царства,— затягивали госу- 
дарство въ рядъ войнъ со Швещей, Польшей и 
Турц1ей '). Сложивъ вм4ст'Ь продолжительность 
войнъ, веденныхъ Михаиломъ и Алекс4емъ, мы по- 
лучимъ за семьдесятъ л4тъ ихъ царствовае1я трид- 
цать лФтъ войны. И со вс^мъ т4мъ, такъ добросо- 
в^Ьстны были старан1Я этвхъ первыхъ Романовыхъ, 
такъ аскренпи ихъ попытки успокоить страну и 
такъ обаятеленъ ихъ личный характеръ, что цар- 
ствован1я Михаила, АлексЬя в его старшаго сына 
веодора оставляютъ въ истор1и впечатл'Ьн1е именно 
того, чего они добивались: покоя, отдыха, благово- 
лейя. Иностранные современники АлексЬя не могли 
понять, какъ государь, облеченный неограниченной 
властью, могъ никогда не посягнуть ни иа жизнь, 
ни на честь, ни на имущество хотя бы одного изъ 



наго вопроса>. Первый представитель того шл%в1а^ въ сязу ко- 
тораго нсторяческое при8вав1е Россти соетоитъ въ освобождейи 
ь славянъ отъ турецваго взадычнства, былъ нЪк!б Крн- 
>, пербъ, поселиввпйсв въ Посеве прнАлексЪЪ Михаило- 
вич* (О ввиъ: Ьош8 Ы^ьт «НоптеИез вЬпйе» 31йуев» 1-ге вёпе. 
Раг1з 1880. По тоау же вопросу: А. Ъегоу Ве&Иев «РоИЫдпе гоэ^е 
01 рапвЬташе! Ееуне Деа Цеих шочйез 15 Нес, 1876). 
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своихъ поддаанихъ '). Хотя и ц-Ьсколько оптими- 
сти'шый, этоть отзывъ имаераторскаго посла хоро- 
шо выражаетъ миротворящее впечатл'Ь111в, проязво- 
димое этой краткой эпохой, заключенной между 
бурными превратностями иеждуцарств1я и броже- 
Н1еиъ, вызванныиъ стремительностью петровскаго 
преобразования. 

Въ такой атмосфер'^ возникли гК умственныя 
течен1Я, который предшествовали великой преобра- 
зовательной волн^Ь; съ этого времени начинается 
постеиецное нробужден1е критическаго духа, благо- 
даря которому нововведеа1ямъ удалось укорениться 
въ сознан!!! людей. Постараемся разобрать свойства 
той почвы, на которой этотъ критическШ духъ вы- 
росъ и носмотримъ, на что собственно онъ былъ 
направленъ. 

Какъ мы уже вад'1!ли, духовенство и монастыри 
были ср0доточ1вмъ того узкаго визант1Йскаго просв'Ь- 
щешя, которое, еще бол4е съуженное трудностями 
перевода, составляло единственную духовную нишу 
всего предшествовавшаго перюда. Съ этой самой 
церковной почвы началось и новое движение; хотя 
оно и приняло гораздо б6льш1е размеры, ч-Ьмъ пред- 
полагали его начинатели, хотя нослйдя1е сами испу- 
гались без предельности того пути, на который, 1а,- 



') МауегЬвгк «Иег 1п А1овсоу1ага«. Фраацувок(й пврвводъ: 
1Ев1а1ои а'ип уоувее еп Монсоу1в1 ЫуЛе 1688 г., также въ 
*В1Ы1о{,тб11Ые Кизве е1 Ро1опа1вв> т. I и П. 
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залось, вышла критическая иысль, тбмъ яе мсн1">в 
именно въ церкви и въ страстныхъ церковныхъ 
прен1яхъ того времени должны ми искать первыхъ 
зародышей посл'Ьдующаго общественнаго в государ- 
ственеаго нреобразовайл. Властный и честолюби- 
вый образъ патр1арха Никона становится центромъ, 
вокругь котораго новое движев1в разгарается, а пе- 
ресмотръ церковныхъ книгъ — фактическимъ толч- 
комъ, вызываюш;имъ брожен1в. 

Однажды, въ Успенскоиъ собор4, самой боль- 
шой и красивой изъ мпогочнсленныхъ кремлевскихъ 
церквей, той, въ которой со времени 1оанна IV' вен- 
чаются па царство русские государи, —царь Алексей, 
окруженный своимъ двороиъ и безчисленноп толпой 
народа, лежалъ въ иогахъ митрополита Никона, умоляя 
его не отказываться отъ приняия патр1аршаго сана '). 
Это было въ 1642 году. Шесть л'Ьтъ спустя, въ 
томъ же Успенскомъ собор-Ь, патр^архъ Никонъ, 
отслуживъ обедню (на каковой об^дн^Ь царь не при- 
сутствовалъ), сложилъ съ себя знаки патр1аршаго 
сана, объявилъ народу, что опъ имъ больше не ва- 
тр1архъ и среди всеобщаго плача толпы вышелъ изъ 
собора а уЬхалъ въ одинъ изъ пригородныхъ ио- 



')Мооковск1й мятроаолитъ1ов'ь былъ постав ленъ въ па т^аархн 
яри Эеодор* Гоаннович* въ 1589 году 1ерешей, патр1ар10мъ 
Конставтпнопольскииъ. (С!м. АйвЬпе: ■Бег Сг1еоЫв1:Ье РаОоагс.Ь 
^е^вш^йз 1а Мозсап. 1589>. 8.-Рв*ег8Ьо11г§ 1840). Патриаршество 
въ Росо1я было отменено при Петр* Великомъ д ваийпеао кол- 
лег1алы1ымъ учреждешемъ, Св. С>-нояоыъ,— въ 1721 г. 
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настырей. Что произошло въ этогь шестил'Ьти1Й про- 
межутокъ? Св'Ьтская а духовная власть пришли въ 
столкновее1е: царю наскучили все возраставш1Я при- 
тязания патр1ар!:а, который, опираясь на долгол'Ьтяюю 
дружбу съ царемъ, понемногу нрисвоилъ себ'Ь санъ 
второго, духовнаго царя, в именовался велнкииъ 
государемъ. Мы не будемъ сл'Ьдить за ходомъ событ1Й 
этого захватывающаго эпизода нашей церковной исто- 
р|и. Никонъ, вызванный на церковный судъ предъ собо- 
роиъ русскаго духовенства подъ предсЬдательствоиъ 
патр1арховъ Алвксандр1йскаго и Ант1ох1Йскаго ' ) , 
был'ь осужденъ за свое поведеше, низложенъ изъ 
патр1арховъ и провелъ конецъ своихъ дней въ 
отдаленномъ глухомъ ионастнр'Ь -). Для яасъ въ 
даеноиъ случае интересно то, что тотъ же соборъ, 
который его осудилъ, принялъ предложенный имъ 
пересмотръ богослужебвыхъ книгъ. 

Благодаря постоянному первписыванш, въ текстъ 
богослужебнихъ книгъ не могло не прокрасться много 
ошибокъ и неточностей. Дот^хъ поръпока клиги были 
рукописныя, ответственность всегда могла падать 
на переписчика, но когда он'Ь стали печататься въ госу- 
дарственной церковной типограф|и, то ошибки нр^обрЬ- 



*) Датр^арт Коя1:та11ТИНОПОЛЬСц!й а 1еруса.111МСК1Й были лри- 
были задержаны делами своихъ епвршб. 

'') О Ннкон*: №. Ра1тег (ТЬв раЕпагсЬ апЛ 1Ьв 18аг» 
Ч УпЬ. 1вТ1— 76. ЛюСооытныя подробности ежедневной гнзни 
у А. Вшеекиег *Бе8 Ра1пагг,Ьвп №коп ДияеаЬеЬиоЬ» (Ва1й»с11е 
Мо11а4вс11Г1Й IV, 3, 4), 
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тали какъ бы своего рода законность. Уже давно уче- 
ные монахи изъГрещи и изъ Шева, гд'Ъ традицш соб- 
людались стриже, угизывали московскому духовен- 
ству на опасность этихъ недосмотровъ. Никонъ одинъ 
изъ первыхъ отнесся къ вопросу съ нодобающииъ 
внйиан1еиъ в приступилъ къ коренному пересмотру 
книгъ сообразно съ греческвмъ текстомъ. Необ- 
ходимость была настоятельная; до известной сте- 
пени было даже поздно. Значительная часть народа 
не захогЬла принять поправокъ; отвергпувъ нико- 
новскШ текстъ, они удержали старый и образовали 
такъ называемый «великШ расколъ» русской церкви. 
Мы должна им^ть ввиду то почти догматическое зна- 
чеше, какое придавалось въ то время букв-Ь писаМя, 
чтобы вполне изм'Ьрить смыслъ Никонова преобраао- 
ван1я и его оффиц1альнаго признашя: это было допу- 
щение критики въ область г'Ьхъ вопросовъ, которые 
до того считались недоступными для разума. П дей- 
ствительно, разумъ пробуждается къ деятельности. 
Новыя школы открываются при разныхъ монастыряхъ; 
въ нихъ греческ1Ё византипизмъ соперничаетъ съ ла- 
тинской схоластикой. Планъ академш одобренъ и 
утвержденъ цареиъ беодоромъ, сыномъ АлексЬя, и 
приведенъ въ исполнен1в (1633) при сестр-Ь его Соф1В, 
управлявшей въ малолетство Петра Великаго. 

Необходимость учешя все съ большей силой 
встаетъ предъ сознан1емъ совремснниковъ. Та в'Ьра 
въ себя, которая отличаетъ все народы, долго жив- 
шее безъ общен1я съ другими, поколеблена, и са- 
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мокритина уже подииыаетъ голосъ. Когда церковь 
подаетъ примЬръ саиоисправлен1я, какъ же другимъ 
сторонаыь лсизни оставаться въ веизмЬнномъ зШц 
дио'? «Что 1ге возиол^но въ Россш? — восклицаетъ 
современвикъ, — повелЪйемъ царскимъ можно все 
исправить и завести все полезное: не знаетъ ку- 
пецъграмот'Ь и цыфири,— указомъ за[фЬ1ТЬ его лавку, 
пока не выучится!. Важнымъ оруд|емъ въ новомъ 
движении явился возрастающ1Й наплывъ нноземпаго 
элемента. Знаменитая Н'Ьмецкая Слобода, которой 
скоро предстояло сделаться любииымъ м'Ьсгопребыва- 
Н1емъ молодого царевича Петра, быстро развивается 
и становится ч'Ьмъ-го врод'Ь живой энциклопедш 
иноземпаго мастерства '). Иностранные люди, ино- 
странные обычаи, пностранныл книги напрашиваются 
на сравнен1е, а для многигь становятся примерами 
дляподражашл: мал^1Йа]!е факты раскрываютъ безпре- 
д^льность иноземнаго превосходства и глубину соб- 
ственнаго невежества. Одиеъ представитель духо- 
венства, состолщ1й въ латинской перепискЬ съ ино- 
земнымъ купцомъ въ Архангельске, благодарить его 
за присылку латннскяхъ книгъ; огЬ по его мн4- 
шю— «орега ргес1081881та,.. III ^и^Ьи8 диоЬ ра§1- 
паз геуо1уо, 1о1: 1'гисШ5 соШро» ^); и загЬиъ въ при- 



') о Н'Ёиепкой СдоболЬ и вообще пностранцяхъ въ Россш: 
А. Вгаеокнвг <01е Епгораи81гап§; КпэвЬпй'н» Оо»Ьа 1888. *Сп1- 
ШгЫЖопасЬе 8(:ий1еп. П Шдл 1878. 

') (Ц^янЁ&ш[я проиввелешя... въ воторихъ чго ни с.тра- 
явца— то сладий влод-ы 



падк'Ъ весьма извинительной зависти онъ прибавляетъ: 
«о сколь похвальны т* страны, которыя произво- 
дятъ та1ия книги, или вЬрн'Ье — мудрЪйшихъ и уче- 
н'Ьйшихъ авторовъ подобныхъ книгъ»' '). Но не все 
духовенство думало такъ, и сильное противодЬй- 
ств[е противь <новтествъ» сказывается въ церков- 
ной пропов'Ьди того времени. Никонъ самъ при на- 
чале Д8Ижее1я смутился той быстротой, съ какой 
нововведен1я наводняли домашнюю жизнь, Съ са- 
воиароловскимъ фанатизмомъ онъ предаетъ сожже- 
Н1Ю несколько картияъ, разламываегь органъ, изр-К- 
зываетъ въ клочка ливреи, которыя одинъ изъ бояръ 
пошилъ своимъ слугакъ. Если таковы были чувства 
Никона, вы можете се64, представить, что думали гЬ, 
которые держались старыхъ книгъ, потому что считали 
Никона слишкоиъ передовыиъ. Въ одноиъ сборник'Ь 
духовныхъ наставлений мы читаемъ сл'1дующ1Я изр'Ьче- 
Н1я; чБогомерзостенъперсдъ Богомъ всякълюбяйгео- 
метр1ю,.. люби простыню паче мудрости; высочайше 
себе не языскуй и глубочайшаго себе не испытуй, а 
елико ти передано отъ Бога готовое учен18,то содержи». 
Вы видите, въ какихъ крайпихъ выраженЕяхъ ска- 
зывалось различ1е воззр^нШ ^). Борьба завязалась, 



') Двмитр)й, интрополитъ РостонсК1Й (■[■ 1709) а.ъ Исааку 
Ванъ-деръ-Бургу. Унъ былъ однлиъ изъ образ он1ип*11ши1ъ ио- 
дей своегэ вреиенп, авторъ многикт. ц4нны1ъ оочиненШ. Въ его 
биб1110тек'6, гоаорятъ, былъ первый въ Роос1и экяемипяръ Бэконя. 
') Сиаьаыиъ протестомъ противъ Московокаго невФнсества 
является сочи11ен!в Григория Котошихина <0 Росо1в въ царство- 
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участь Росс1и зависала отъ исхода ея. Что ока- 
жется сильнее, что возиетъ верхъ: просв'6щее1е или 
обскураетизмъ? Посл^дшй составлялъ огромное боль- 
шинство всей страны, нервое — незначительное 
меньшинство московс1саго высшаго масса. Но дворъ 
былъ на стороне меныпинства: царь Алексей покро- 
вительство валъ новому движен1ю, просв^щеШе сде- 
лалось оравительственнымъ лозунгомъ,— и будущее 
Росс1И было обезпечено. 

Любопытную картину представлялъ московски 
дворъ того времени. Кремль достигъ полнаго раз- 
цв'Ьта своей красоты: своеобразная прелесть его 
очертан13 еще не была нарушена т'1Ьми поздн'Ьйшами 
надстройками, которыя портятъ его въ наши дни, и 
съ высокими крышами своихъ теремовъ, крашенными 
въ шашку, съ башнями и бойницами своей зубча- 
той белокаменной ст4нъг, встающей надъ р^Ькой, съ 
пестрымъ разнообраз1емъ своихъ златоглавыхъ цер- 
квей и колоколенъ, уходяшихъ въ небо и горящихъ 
на солнц-Ь,— -онъ представлялъ уже тогда то самое 
восхитительное зр'Ьлище, которое полтораста л4тъ 



вав!ц АлвкоЪл Мтанлонича). Служа въ (11ол1>скомъ Првка.в'!:), 
он-ь былъ хорошо знадомт. съ пр1енами тогдашней адмянистра- 
Ц1В, Въ шести десятыЕЪ год.а1Ъ онъ переселился въ ШвецЕю и 
вд'бсь напиоалъ свою книгу (1666—67), рукопись которой бааа 
вввдева проф. Соловьевымъ въ Упсальокоыъ уввверснтет^ въ 
18№ году. (До тога вреиеии соонаен1е Котошихива было из- 
в-Ьстно папгь по шведскому переводу: «От КубвЬпйв 8(;в1,, еНег 
па^га Еуэка Свгетоп1ег 11'гЬп1 Вувка в^тегваК оГ Н. К. М. Тгапв- 
и*ог О. О. Вагкиавеп, 1682»), 
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поздн'Ье поразитъ Наполеона и, прервавъ мрачное 
течеше его мыслей, заставитъ его на мигъ залюбо- 
ваться й забиться... Внутри этого кремля, въ этой 
твердын'Ь изъ дворцовъ и церквей, гдЬ время дня 
обозначалось утренней, обидней, вечерней, гд-Ь свя- 
щеннослужительск1я ризы и царсю'я облачешя сли- 
вались въ непрестанной см'Ьн4 церковнаго обряда и 
придворнаго обычая, странныя происходили вещи 
во второй половине ХУП стол4т1Я. Царь, его семья, 
его дворъ, увлекались новою забавой: въ дворцо- 
выхъ покояхъ, въ присутств1И царя, ненецкая 
актерская труппа давала театральныя представлетя 
подъ управлешемъ Готфрида Грегори, лютеранскаго 
пастора ШмецкоЭ Слободы. 

То было въ 1672 году, три дня посл4 рождешя 
сына, Петра; царь АлексМ поручилъ пастору Гре- 
гори поставить и разыграть въ его присутств1и 
комед!1о. Первая пьеса была про Есоирь и Арта- 
ксеркса. зат4мъ пошли: еЮдивь», «1осифъ>, «Адамъ 
и Ева> и др.; сиерва по-н-Ьмецки, но потомъ отда- 
ли пастору русскихъ мальчиковъ на обучен1е, стали 
играть уже въ русскомъ перевод*, а наконецъ я 
первая оригинальная комед1я была написана Сиые- 
оноиъ Полоцкимъ. Этотъ ученый монахъ быль 
преподавателемъ царскихъ д4тей и въ то же время 
придворныиъ поэтомъ. Его комед1Я, озаглавленная 
*Блудный сынъ», сохранилась въ весьма любопыт- 
номъ современноиъ вллюстрированномъ изданш. 
Авторъ «Блуднаго сына» принялъ очень деятельное 
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г&«а, тил Т10 недс^рохелжхедн хиве ■[нии ш ти « 

•упцжь шкядвв^ Оиъ первнй ^ипгш 

дН^югь вгь тт порт, ж съ его депсоЯ р1 

о»> 7Ь кр^зсквссяхъ шиахтхъ \'. Въ 

одааацв! яарь ^^^еиЛй встрг1тждъ ^аоштю 

кглорал остановнла его внимаше зипвосгыэ 

ж боессожь тернгу^ровыхъ глазъ: то бвлж 

Еждя )1аго1ева— Натал1я Киркыовна 

Царь бьиъ вдовецъ въ то врежя. онж 

супругой ж 30' го Мая 1672 года родкжж ему сю 

Петра. 

Въ такой обстановке хили и рослш дЬж 1Щ 
Алесс1я: умный и благородный веодоръ. управжш 
ш1й шесть л^ть постЪ смерти отшц властная, чесп 
любвгз^я Соф1я, которая послЪ смерп Оеодсф 
въ 1682 г. правила именемъ маложЪтшоъ братьев! 
батьной и слабоумный 1оаннъ и веодоровъ жреа 
никъ — курчавый. маленькШ Петръ % 



^) Его сынъ, СергМ. былъ посыданъ Петрохъ Велжкшмъ в 
качеств1> посла къ королев'^ англ1йской АннЪ С170в). Ночк 
21 Хюня 1708 года онъ подвергся нападешю на ухнцахъ Ло! 
дона и подалъ галобу правЕггельству. Д'кю дошжо до пар» 
мента и вызвало постановлеше <о неприкосновенности посжовъ 
яныхъ представителей иностранныгъ д^жавъ», утверждеош 
королевой 21 Апр^^ля 1709 г. Знконъ, принятый конгреесокъ ОЪо 
Амер. Соед. Штатовъ 30 Апр-кш 1790 года, есть лишь поторен 
англ1йскаго вакона, вызваннаго <непр1ятны1гь д^омъ» (1аго11Ы 
зоте а^аиг, въ наши дни сказали-бы <ннциденто1гь>)Матв^Ьев 

') Петръ былъ тринадцатымъ ребенкоиъ царя Ахекс^^М] 
хайловича. 
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я постармся обрисовать вт, возможно б'Ьглыхъ 
чертахъ это любопытное время постепевнаго ум- 
ственнаго освобождения,— освобождешя отъ релипоз- 
наго фанатизма, отъ нац1ональной исключительно- 
сти, отъ рабскаго повиповсн1я обычалмъ отцовъ. 
Интересная эпоха, которая несомненно отмЬтила-бы 
крупную ступень въ исторш народной эволюц1и. 
еага-бы не заслонила ея внезапная революц1Я по- 
следующей эпохи. Теперь принято, — среди тЬхъ, 
кто намеренно умаляютъ Петра Великаго, — при- 
нято настаивать на этой подготовительной эпох^; 
не будучи въ состоянш оспаривать громадность его 
д4ла, противники нападаютъ на него съ тылу и 
утверждаютъ, что вся реформа была уже намечена 
его предшественниками, ему же оставалось лишь 
выполнить. Мы, хотя и б4гло, но достаточно по- 
знакомились съ подготовительны мъ пер!одомъ, чтобы 
составить себЬ о вемъ понлт1е, Онъ представлялъ 
единичные случаи умственнаго пробул(ден1я въ раз- 
личныхъ областяхъ науки, мастерства, жизни обще- 
ственной; но въ этихъ единичныхъ случаяхъ не 
жило сознаи1е общей круговой зависимости, и сила, 
ихъ вызвавшая, была неспособна къ д-Ытельному 
переходу нзъ жизни личной въ народную. Петру 
предстояло эти единичные примеры слить въ одно 
общее брожение, усилить ихъ сознан1еиъ коллектив- 
ности, оживить ихъ непосредственаымъ прим%не- 
шемъ къ потребиостямъ народной л!изни и размно- 
жить ихъ заразительною силой своего личнаго при- 
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всеМ1рноиъ просв'6щен1И. Да, Петръ жилъ, и этого 
было довольно, это было все: его жизнь была 
вдиновремевныиъ ростоиъ этихъ трехъ изм'Ьрен1й. 
И онъ лачалъ рано. 

Мальчикъ, ставшШ ревностиымъ другомъ и то- 
варище мъ иноземныхъ мастеровъ Немецкой Сло- 
боды, рано вышелъ изъ д'Ьтства; военныя игры съ 
боярскими д'Ьтьми и съ д'Ьтьми придворной челядп 
скоро преобразуются: то, что было игрушкой, ста- 
новится строго обученнымъ войскомъ; сынъ конюха, 
Алексашка, со временемъ будетъ его св'Ьтлость князь 
Меньшиковъ, военный миеистр'ь, и будуШ1Й фельд- 
ыаршалъ князь Голицынъ уже въ рядахъ этой «по- 
т'Ьшной» арм1и. Маленькая лодка на прудахъ под- 
иосковныхъ садовъ слишкоыъ ничтожны: перевора- 
чиваются вверхъ дномъ кладовыя, арсеналы, среди 
ржаваго оруж1я и всякой рухляди отыскивается 
старая шлюпка, ее приводить въ порядокъ, пускаютъ 
на воду, — прудъ недостаточно великъ. Петръ у^>з- 
жаетъ на Переяславское озеро и на волнахъ люби- 
мой стнх1и забываегъ все. Изредка — н'Ьсколько 
сп'Ьшвыхъ строкъ къ матери: «Сынишка твой, въ ра- 
богЬ пребываю1Ц1й, Петрушка, благословешя прошу, 
а о твоемъ эдрав1и слышать желаю. А у насъ мо- 
литвами твоими здорово все; а озеро все вскрылось 
и суды вс-Ь, крои* большаго корабля, въ отд11лк*» *). 



') (Письма и 6ум( 
А. Бычкова, т. I, ]* 6. 



императора. Петра Великагп). Жщ. 



'Въ работ», пребывающей»! Съ семнадцати лЬтъ 
по самый деиь смерти это самоопределение оста- 
нется за нииъ. 12 Сентября 1689 года вс^иъ играмъ 
положеиъ коиецъ; сторонники царевны Софш и сто- 
ронники матери Петра дошли до кровопролитной 
схватки на самоыъ кремлевскомъ дворй: царевна- 
правительница, только было нам'Ьревавшаясл в'Ён- 
чаться царицей, низложена и удалена въ монастырь, 
Петръ и 1оаннъ остаются хозяевами положешя, но 
слабый 1оаннъ не идетъ въ счетъ, — царствован1е 
Петра Вели[саго начинается ']. 

Невозмолшо въ то ограниченное время, какимъ 
мы располагаемъ, представить размеры п иросл4- 
дить весь ходъ петровыхъ преоОраэова111Й; въ этомъ 
случа-Ь я долженъ просить вашего сод'Ьйств1Я. Мы 
подходииъ приблизительно къ средин'Ь нашей ра- 
боты; если въ нредъидущихъ лекц1яхъ ин'Ь хоть 
сколько-нибудь удалось представить вамъ картину 
страны, я попросилъ бы васъ втечеше носл'Ьдую- 
щвхъ лещ1Й по возможности сохранить ее въ па- 
мяти: разница выступить сама собой и обрисуетъ 
значев1е того, кто оти-Ьчаетъ грань об^тхъ эпохъ. 
Да даже, если я и не успЬлъ въ свовмъ нам'1рен1и. 



') о Петр* Велжкоиъ: 8сЬау1ег <РеМг 111е Огеа1>. 2 уо1й. 
ЬопЛоп. 1884. С. 8в<11ег <Ре1ег <1е1' Огозве а,1в Моавск плА Бе. 
еепГ». 81;.-РёЕвгвЬоцгд. 1872. А. Вшескивг <Рв1ег (1ег Огоявв»- 
ВетИд. 1833. Объапох'!!: -Лпап РозвовокЪоч'. 1|1ееп ши! 2иа1аеш1е 
1и В11В81ап(1 гиг 2е!<. Ре1ег'я |1езС1'Г08вей>. Ье{рг]§;. 1878. Вап(1зо11- 
Кашвйзку 'Л^в ч1 Ре(ег (Ъе ОгеШ'а гв1§и>. ЬопЛоп. 18п1. 




то сросто-на-просто тЬ вопросы, которыхъ наиъ 
придется касаться, заглав1Я одни, будутъ уже 
говорить за себя. Мы не упоминалг до сихъ 
поръ о литератур'Ь, о наук*., объ искусств'Ь, не 
говорили о жизни общесгвенЕоЯ, не просл'Ьживалв 
разв'Ьтвлен1й въ умственныхъ течен1яхъ, не подвер- 
гали сравнительной оц'Ьнк^Ь раэныхъ видовъ народ- 
наго самосознашя: съ этой поры наыъ придется 
касаться всего этого, а были бы мы наделены энци- 
клопедической универсальностью,— мы бы должны 
были коснуться и горнаго Д'Ьла, и инженернаго 
искусства, и ремеселъ, и торговли, и мануфактуръ 
и т. д. и т. д. Итакъ мы не станемъ приступать къ 
тяжелому изсл'Ьдовашю всЬхъ пружинъ и рычаговъ 
преобразован1я, но н^Ьсколько зам^чашй о его ме- 
ханической сторон* все же необходимы. 

Трудность при обзор* общаго хода преобразован1й 
Петра, кром* ихъ разносторонности и многочислен- 
ности, заключается еще въ той ихъ единовременно- 
сти, о которой мы упомянули выше: не видно порядка, 
не чувствуется плана, все приходить въ движен1е 
какъ-то заразъ. Т*мъ не мен'Ье одна общая мысль мо- 
жетъ быть просд'Ьжена въ каждоыъ его отд*льномъ 
м4ропр1ят1и, одна конечная ц'Ьль: увеличеН1е богат- 
ства страны; все, что не клонится къ этому прямо, есть 
либо средство, либо необходимое посл*дств1е. Одйвыъ 
йзъ такихъ средствъ была война, средство не дешевое, 
но ожидаемыя выгоды были больше, нежели затраты. 
Совс4мъ своя, особенная, печать у этихъ похо- 
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довъ Петра Великаго; они не предпринимаются 
изза какого-нибудь запутаннаго дипломатическаго 
яедоразум'Ьн1я, или изъ простой территорхальной жад- 
ности,— всегда чувствуется практическая, жизненная 
ц%ль впереди. Он"! не обширны, земли, ради кото- 
рыхъ онъ воевалъ, но зато это были: Азоасшй портъ, 
какъ выходъ въ Черное море; Дербентъ на КаспЛ 
и берега Балт]йсЕаго иоря. Л самый аропессъ войны, 
до какой степени онъ представляется иаымъ, отлил- 
нымъ отъ всЬхъ другихъ войнъ въ ветор1И. Война 
совершенно теряетъ свой обычный характеръ народ- 
наго 64дств1я; эти бодрые полки во вновь переня- 
тыхъ мундирахъ, обученные иностранными унтеръ- 
офицерами, но предводимые русскими генералами, 
идутъ точно на состязан1е; поражеше для нихъ 
точно не въ счетъ,— -ЭТО лишь новый урокъ, и польза 
отъ урока никогда не застааляетъ себя ждать. 

Первый Азовсшй походъ окончился неудачно 
для Петра. Съ энерг!ей челов-Ька, сознающаго, въ чемъ 
его ошибка и какъ ее исправить, онъ бросается въ 
воронежсие л'Ьса; двадцать шесть тысячъ плотниковъ 
поставлены на ноги, — царь самъ наблюдаетъ за ра- 
ботами; «Мы по приказу Бож1Ю къ прад-Ьду нашему 
Адаму, въ потЬ лица своего ■Ьдимъ хл'Ьбъ свой». 
Отъ Ноября до весны выстроенъ флотъ; корабли 
спускаются по Дону, появляются нередъ Азовомъ, 
городъ взятъ *), — ^урокт, пригодился. 



') Онъ быпъ ваввращввъ Турц!и яъ 1711 г 
1грвеоединенъ при Анв'Ь ТоаниовнЪ. 




! столкноввн1е съ Карломъ ХП шведскимъ, 
которое открываетъ знаменитую «Северную войну», 
приводитъ къ ужасному поражению подъ Нарвой 
съ потерей всей артиллерми. Новый урокъ. Все 
поднято на ноги въ этотъ разъ: мужчины, женщины, 
монахи, священники по првказан1ю царя работаютъ 
надъ обмундировсой солдатъ; вновь заведенные литей- 
ные заводы работаюхъ день и ночь, церковные коло- 
кола переливаются, — въ шестнадцать ы'Ьсяцевъ готово 
триста пушекъ. БудущЮ фельдмаршалъ Шеремегевъ 
становится во главЪ войска и идетъ отъ победы къ 
поб*д4, — шведск1я пл4нныя знамена разв'Ьваютсл 
въ Кремл'Ь. Петръ уЬзжаетъ па сЬверъ. Со своей 
новой артиллер1ей онъ берегь стоящую при истогЬ 
Невы крЬпоеть Ор'Ьшекъ. даетъ ей немецкое имя 
Шлиссельбургъ и па шестидесяти катерахъ спус- 
кается внизъ изслфдовать устья р'Ьки. Вдругъ по- 
являются три шведскихъ военныхъ корабля. Завя- 
зывается бой, корабли взяты, первое морское сра- 
жеше выиграно,— мечта прад^довъ осуществлена; 
эта страна, втечеше столькихъ в4ковъ изнывавшая 
по свободному морю, накоиецъ утоляетъ свою кон- 
тинентальную жажду! 16-го Мая Петръ высаживается 
на берегъ; быстро сколачивается несколько дере- 
вянныхъ доиовъ, Петръ приказываетъ быть здЬсь 
городу, даетъ ему имя Петербургъ и уЬзжаетъ на 
югъ, — турец|;1я д^Ьла требовали его присутств1я. Но 
великая борьба со Швещей не кончена; другое 
страшное, но пеизб^жыое столкновение должно было 
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придти. Оно пришло 27 1юня 1709 года около Пол- 
тавы: 'Скверная война > развернула самую силь- 
ную иаъ своихь картинъ на юго-западе. Непр1ятели 
сошлись въ четыре часа утра, къ одинвадцати шведы 
были смяты и обращены въ б'Ьгство; Карлъ ХП, 
норвежск1й герой, раненый, на носилкахъ, едва 
иаб'Ьгь пл4на... Когда сто Л'Ьтъ поздп'Ье Наполеонъ!, 
съ своей надиенеой в-Ьрой въсвою ^зв^зду», спро- 
сить посланнаго императора Александра 1; чКакой 
кратчайш!^ путь на Москву » , — Балашевъ почти- 
тельно огв-Ьтитъ: «Есть несколько путей, Ваше 
Величество; Карлъ ХП избралъ путь черезъ Пол- 
таву >. 

Съ этого дня зав'Ьса поднимается предъ гла- 
зами Европы а Росс1я вступаетъ на сцену всем1р- 
ной пстор1й. Но Петръ и тутъ видитъ прежде всего 
ближайшую практическую ц'Ьль: «Вся непр1ятельская 
ари1я фаэтоновъ конецъ воспр1яла. Нынй уже со- 
вершенно камень во основан1е С.-Петербурга поло- 
женъ съ помощью Бож1ею> '}. 

Кто ваялъ бы на себя трудъ вникнуть въ исторш 
петровскихъ войнъ, тотъ увид'Ьлъ бы, какъ мало до- 
в'кр1я заслуживаетъ пресловутое <зав'Ьщан1е>, въ 
которомъ Потръ ВеликШ уб-Ьждаетъ потом1СОВЪ ни- 



') Вопьтер-ь въ своей *Иоторш Петра Вмвваго»,— которая 
въ ваши дни уже не пиЪетъ научнаго вначешя,— в^рно опре- 
д'Ёаилъ отпичитекьвую иерту нойнъ Петра, замЪтпвъ, что Сол- 
тавскан битва — единственное во воеихрноП истор1и сражен!)!, ко- 
торое ин'Ёетъ вначеше оовпдатедьвое, а не разрушительно е. 
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когда ее покидать мысля о аокорен1и вселенной. 
Этотъ докуиентъ, который по мн4н1ю н^которыхъ 
критиковъ былъ сочиненъ по прнказашю Наполеона I, 
когда онъ поднималъ всю Европу противъ Россш *), 
представляетъ полную противуположность взглядамъ 
преобразователя на смыслъ войны. Но — иЬаЬеп!: 
яиа Са1а ИЪеНа»: люди, ничего не знающ1е о рус- 
ской исторш, знаютъ «зав'Ьщан1е Петра Великаго», 
и это было первое, о чемъ меая спросили, тогда я 
ирйхалъ въ Яоонш: англ1йск1я политичесшя бро- 
шюры взяли на себя трудъ распространить сей 
*историческ1йо памятникъ въ < царстве восходящаго 
солнца». Однако не будемте вступать на жгучую 
почву того, что нашъ философъ называетъ междуиа- 
роднымъ людо'Ьдствомъ, — Петръ Велик1Й дожидается, 
или, в^рн'Ье, не ждетъ; его шагъ и при жизни былъ 
таковъ, что приходилось б'Ьгоыъ поспевать за ниыъ, 
исторически его шагъ не мен^1е быстръ и посп'Ьшенъ. 
Мы видели, что войнами своими Петръ доби- 
вался одной ц4ли: удлинить морскую границу своей 
страны, чтобы т4мъ умножать торговыя сношены 
своего народа съ другими ^). Какого усилия стоило 



') ВегдЬок <№.ро1Ёоп I, ааЬеот |1и СевШшепС^еПегге 1е вгап<11 
БшхеИеа, 181;3. Друг1е прнписыааить Наполеону лишь раи- 
иространешо (вав'Ьщашл}. Н'^Ёкоторые считаютъ авторолъ его 
ивв'Ьстнаго СЬетаИвг й'Еоп, тайнаго агента Лудовяка XV при 
дворФ ниператрицы Бдизаветы. (Объ зтой эагалочвой ли'шостя: 
(Лаи1агдв1, <МЁто1ге аиг 1а сЬеуаНётб <1'Епи>). 

*) Въ П22 году пристало въ Петербург* 116 инострваяып. 
кпраблев, въ 1724 г.— 240. 
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вы[1олеев1е этого плана, можно усмотреть изъ сл-Ь- 
дующихъ цифръ. При своемъ водарен1И Петръ 
унасл'Ьдовалъ недисциплинированное и плоховоору- 
женное войско въ 200.000 челов^къ; умирая (1725 г.), 
онъ оставилъ: регулярную ары1ю въ 200.000 и не- 
регулярную въ 100,000 челов^къ, фпотъ въ 48 
линейныхъ кораблей и 800 иелкихъ судовъ съ 
экипажемъ въ 30.000 челов'Ькъ и— 200 пушекъ. И 
со вс'Ьиъ тФмъ государственные доходы, которые въ 
1710 году равнялись тремъ съ половиною милл1о- 
наиъ рублей, поднимаются къ 1725 году до десяти 
милл1оновъ; до Петра серебряной монеты было 
едва на полъ-милл1она, при Петр^Ь — свыше чЬмъ 

на пять МИЛЛ10Н0ВЪ '}. 

Такимъ образомъ, война была и средствомъ 
къ просв%щен1ю и средствомъ къ обогащен1ю. Но 
были и друпя, бол4е непосредственныя М'1ропр1Ят1я, 
клонив[ц1яся къ обогащенш страны. Онъ не только 
людей приводить въ движен1е, — онъ будить самую 
почву, онъ расталкиваетъ сонную землю: жел'Ьво, 
уголь, нефть, — ВС* естественныя богатства въ раз- 
личныхъ концахъ государства заразъ вызываются 
на поверхность, для того чтобы, по выраженйо одного 
изъ его указовъ, *Божье благословеи1е втун4 подъ 



') Отяошен!)! тогдашаяго рубли яъ нывЬшяему ('/' доллара) 
равно 9:1, 

По русской нуы канатике: Ети^ г7,иг Ыаепгепкпп^е В.и881ап(1в* 
Я1.-Рв1вгвЬоиг8 1806. А. Вшеокиег »Бвв КирйгееИш Вцвяинй». 
Шел 1йвЗ. 



землей не оставалось». Пролагается система каеа- 
ловъ, ведущихъ къ соедиееМю Невы съ Волгой, 
БалтШскаго моря съ КасМйскимъ '). Дв'Ьсти пять- 
десятъ фабрикъ открыто въ н'Ьсколыю л4тъ времени. 
Всевозможныл преимущества обнародиваются для 
по01Црен1я торговыхъ товариществъ и для привле- 
чен1я иностравныхъ купцовъ. Но дабы иностран- 
ная сила не брала перев'Ьсъ, русск[е ученики по- 
стоянно 4здятъ за границу: руссше учатся у ино- 
земцевъ, но они всегда соблюдаютъ свое м4сто, 
они сознательные ученика, не безпрекословные нод- 
мастер1я. Руссгае солдаты были обучены немецкими 
и шведскими уитеръ-офацерами, но битвы, гд'Ь шведы 
были разбиты, велись русскими генералами. Царствен- 
ный отрокъ, начавш1й свое воспиташе въ Шмедкой 
Слобод!!, сперва былъ осл^плен'ь превосходствомъ гол- 
ландскихъ и н'Ъмецквхъ плотниковъ, онъ былъ ревност- 
нымъ другомъ швейцарца Лефорта, раззорившагося 
Женевскаго банкира, который разсказывалъ столько 
дивъ о чужихъ краяхъ ^), былъ почтительнымъ уче- 
никоиъ голландца Тиммермана, который первый по- 
казалъ ему употреблен1е астролябш;— но онъ от- 
правляется за границу, на верфяхъ Саардама и 



') О трудаяъ Петра Великаго по ка1галнвац1п: \У111впЬв1т 
»1ТвЬег Е118в1ап<1в ^УаьэегувгЫпДппдеп». Миаа апй, Ье1р215. 1849. 
ВТОокепЬегй «Вв8оЬге1Ьапе аПег Ы Ец5э18с11еп Ее1оЬе ^еёГ'в.Ъе- 
иеп ойег рго^есНеЛеп Капвй1в>. 8.'Ре1егзЬоТ1Гё. 1841. 

') О немъ: Б-г Могик РоваеН «Юег Овоега! цпй ДЙШ1га1 
Ргапг Ъе?ог1. 8вш ЬеЬеп ипйзвтв2т1;>. 2 В. РгапоЛйаМ. 1866. 
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Двитфорта онъ самъ становится чераорабочимъ, и, 
когда онъ возвращается домой со вс4мъ превосход- 
ствомъ государя, уи^ющаго своими руиамп построить 

корабль до посл-Ьдояго винта, его бывшее друзья, 
им4вш1в такую власть надъ гоношескииъ воображе- 
Н1емъ, теряютъ всю исключительность своего прел;- 
няго вл1яп1я. Этотъ государь, котораго такъ много 
упрекаютъ за пристраст1е къ иностранпамъ, умирая 
оставляетъ государство въ одн^хъ русскихъ рукахъ. 
Ученики возвращаются изъ-за границы, и вотъ 
заводятся новыя школы, все въ томъ же практиче- 
скояъ дух'Ь. До того времени школы были ка1;имъ- 
то придаткомъ къ монастыряыъ; даваемое въ нихъ 
образован1е не считалось съ разнообраз1еиъ требо- 
ван1Й жизни, оно было одно для вс^хъ и, за исклю- 
чешемъ первоначальной грамоты, состояло изъ на- 
ставленШ нравственнаго свойства для спасен1я души. 
«А мн'Ьтак1я школы нужны, — восклицаетъ Петръ въ 
бес^^д-Ь съ патр1архомъ Адр^аномъ, — изъ которыхъ 
бы во вся[;1я потребы люди происходили, въ службу 
военную и гражданскую, знать строен1е и доктор- 
ское врачевское искусство». Ивогъ, во вс^хъ низ- 
шихъ школахъ, состоящихъ въ в'Ьд'Ьн1И духовенства, 
вводятся ариометика и гвометр1Я. ЗагЬлъ слЬдуютъ 
средшя школы, одн'Ь — классячесиаго типа съ древ- 
ними языками (для д-Ьтей духо»енства), друг1я— съ 
математикой и н^мецкимъ и французскимъ языками 
(для дворянъ). Надъ ними учреждаются еще спе- 
щальныя техническ1Я учебныл за11еден1я: въ Москве — 
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медицинская школа при госпигалФ '), «навигатская 
школа': въ Петербург* -морская академ1я, инже- 
нерная школа. 

На той же практической почв4, на которой стояла 
всякая его ы'Ёра, была поставлена Петромъ новая 
система взиыашя податей. Въ прежнее время была об- 
ложена податью вспаханная земля; это представляло 
то неудобство, что вл1яло на уменьшен1е количе- 
ства обрабатываемой земли. Въ ХУП стол4т1и по- 
дать была снята съ земли и перенесена па усадьбу, 
но тогда, чтобы меньше платать, крестьяне селились 
въ возможно большемъ числЬ на одпомъ двор'Ь. 
Петръ Велик1й ввелъ I подушную а , — каждый пла- 
тилъ за себя, п, такъ какъ количество обрабаты- 
ваемой земли не вл1яло на размерь подати, рабо- 
чая сила страны была возвращена земл-Ь. 

Весьма значительны быля военныя нреобразова- 
Н1я Петра. До него дворяне, землевлад'Ьльпы, были 
обязаны выставлять военную силу, потребную для 
государства, до некоторой степени подобно тому, 
какъ было въ западной Европ'Ь въ феодальный вре- 
мена "). Съ Петра Велвкаго вербован1е арм1и ста- 
новится однимъ изъ отправлел1й государства, а дво- 
рянство поставлено на одну ногу съ другими со- 
СЛ0В1ЯМИ. Такимъ образомъ, тотъ промежуточный 



') О иедицив^ въ Росс1я до вацала вын^^цяго стал%т1И: 
ШсЬСег хОезсМсЫе ЛетЖесЦсшй! В|1за1вЫ<. Ыо8св,11.1а13 — 1817- 

') О древне-русской военной организащи; Вг1х «6е8оЫсЬ1е 
(1е1 а11ец ВивЕ1зс11е11 НеегевешпсЫпп^а. ВегНа. 1в()Т. 
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пер1одъ между упадкомъ феодализма и введен1емъ 
правильнаго наОора, который въ западныхъ госу- 
дарствахъ привелъ къ разнымъ видамъ такъ назы- 
ваемой «насильственной вербовки», былъ неизв^стенъ 
въ Росс1и. Въ то время какъ въ Австр1и еще въ 
1818 году издается указъ, запрещающШ пользо- 
ваться церквами, какъ западнями для ловли рекру- 
товъ ^), въ Росс1И, благодаря реформамъ Петра, 
установлена правильная воинская система уже съ 
начала ХУШ стол4т1я ^). 

Основанхе сената въ 1711 году было важною 
м'Ьрой, вызванной главнымъ образомъ частыми отлуч- 
ками Петра;— это высшая юридическая инстанц1я, 
им'Ьющая вм^сг! и высш1Й административный над- 
зоръ надъ вс^ии отраслями государственной д'1я- 
тельности. 

Основанныя Петромъ <коллег1и> до некоторой 
степени соотв'Ьтствовали нын^шнимъ министерстванъ. 
Он^ обязаны своимъ возникновен1емъ совету Лейб- 
ница '). Въ сл^дующихъ напыщенныхъ выражешяхъ 
знаменитый германск1й философъ объясняетъ полез- 
ность этого учреждейя: «Какъ въ часахъ одно 



^) Мезпег! сОевсЫсМе йез Хг1е^вт7е8еп8>; цитируетъ А. Ри- 
дигеръ «Конплектоваше и устройство военной силы». Петер- 
бургъ. 18д2. 

^) О ВОИНОВОЙ повинности въ Россш: А. Ьегоу ВеанПеп 
(Евуие йв8 деих Мопйев, 1-вг ^аиV^в^ 1877). 

') М. РоввеИ; «Ре1ег дег Оговве ип<1 Ье1Ьш1;2». Богра1; Ш1<1 
Мовсап, 1843. Л^. Опетег «Ье1Ъш1;2 1п вешеп ВегхеЬпп^еп гп 
Ви8в1апд тшд Ре1;ег д. Ог.> 8.-Ре1;ег8Ъопг^ шк! Ье1р21^ 1873. 




колесо приводить въ двнжеше другое, такъ и въ 
большой государственной иашин'Ь одна коллепя 
возбуждаетъ къ деятельности другую и, когда все 
будегь находиться въ настоящей соразм'Ьрности и 
гЬсноЙ гармонии, тогда стрелка мудрости будетъ 
указывать стране часы благоденств1Я » . Безъ сомн'Ьн1я 
авторъ «предустановленной гарионш- зналъ, что овъ 
разум'Ьлъ содъ этими словами, и былъ движимъ трога- 
тельной в4рой въ благодетельность преподаваемыхъ 
сов4товъ, во не меаФе трогателенъ и этотъ монархъ, 
чернорабоч1Й государственной практики, ожидаюп;1Й 
понощи отъ выводовъ немецкой умозрительной фило- 
соф1в... Коллепи сосредоточивали въ себ-Ь военныя, 
финансовыя и иныя д4ла общегосударственнаго харак- 
тера. Городамъ было дано самоуправлеше; государство 
было разд'Ьлено на губерц1и подъ управлен1емъ губер- 
наторовъ. Ни одно изъэтихъучрежден1й побило подчи- 
нено другому,— веб зависЬлв непосредственно огь Се- 
ната. Такимъ образомъ, административный мехапизмъ, 
установленный Петромъ, представлялъ не 1ерархиче- 
скую Л'Ьствицу, а какъ бы кругъ учрежден1й, тяго' 
тЬющихъ къ общему центру — Сенату, многоличному 
представителю единоличной монархической власти, 
Таковы въ б'Ьглыхъ чертахъ м11ропр1ЯТ1я, или 
скажемъ вернее,— таково направлеи1е гЬхъ безч1 
сленныхъ м4ропр1ят1й, которыя съ ужасающей бы> 
стротой сл'Ьдовали одно за другимъ внутри страны. 
пока на границахъ шла борьба ради иорскихъ 6е- 
реговъ. 
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Въ 1721 году посл-ЬднШ актъ С-Ьверной войны 
завершенъ, — это НиштадскШ миръ, въ силу котораго 
все южное побережье БалтШскаго моря, отъ Петер- 
бурга до границы Курляндскаго герцогства, и часть 
Финляндш отходятъ къ Росс1и. Петръ Великхй со- 
вершаетъ свой торжественный въ'Ьздъ въ молодой 
городъ, который еще не сталъ столицей, но который 
государь уже называетъ «мой парадизъ» ^). Сена- 
торы и министры ждали его возвращения. 22 Ок- 
тября, въ соборе св. Троицы, въ присутств1и царя, 
текстъ мирнаго соглашен1я читается народу. Посл'Ь 
чтен1я канцлеръ Головкинъ во глав* Сената выхо- 
дить на середину и отъ имени страны просить 
царя принять титулъ императора въ знакъ благо- 
дарности отъ т4хъ, кто трудами его «изъ небытхя 
въ быт1е произведены». 

Таковъ былъ работникъ, такова работа. Въ на- 
шемъ б-^гломъ очерк'Ь мы обрисовали ихъ такъ, какъ 
они представляются взгляду потомства; но какъ же 
взглянули на нихъ современники? Мы вид'Ьли, что 
его непосредственные сотрудники поднесли ему ти- 
тулъ императора, и мы вид'Ьли въ какихъ выраже- 
Н1яхъ: они свид-Ьтельствуготъ о проницательности по 
отношен1Ю къ современнымъ историческимъ собы- 
Т1ямъ и о способности къ синтетической оц-Ьик-Ь 
ихъ; но остальные? Остальные, тЬ, кто составляютъ 



^) о Петербург* въ прошломъ стол'Ьтхи: Ееипегв сРе^егвЬоиг^ 
ат Еп^е 8е1пез егз^еп ТаЬгЬипйеНв». З.-Ре^^гаЪоиг^ 1805. 



огромную массу,— ничего не поняли, и нельзя не 
признать, что значительная доля вивы лежитъ въ 
соособахъ, которыми преобразован1е вводилось а 
даже въ самомъ преобразован1а. ОтсутстВ1е за- 
ран'Ъе предначертаны аго плана оставляло народъ 
въ полномъ нев'Ьд'Ьн1и относительно ц4лй того, 
что происходило передъ его глазами. Оффищаль- 
ыая газета, издававшаяся по приказашю Петра, 
обнародывала факты, говорила о м'Ьропр1ят1яхъ, 
но не провозглашала системы, не давала плана; 
это видимое отсутств1е ц'Ьли лишало деятельность 
царя всякой созидающей силы въ глазахъ народ- 
ныхъ. Народъ вид'Ьлъ ломку старыхъ порядковъ, 
но новые ускользали отъ его пониман1я, а ста- 
рое слвшкомъ глубоко сидело, чтобы его уничто- 
жен1е могло совершиться безболезненно. Преобра- 
зован1е было практично, клонилось къ матер1аль- 
ному благосостоян1Ю, никто не могь оспаривать 
этого, но оно было слишкоыъ практично, оно 
было только практично, — и вотъ, собственно, при- 
чина т4хъ препятствШ, каюя оно встретило къ 
бол^Ье широкому усвоенпо. Чтобы заставить народъ 
принять практическую реформу, недостаточно пока- 
зать ему единичные примеры ея прим'1;нен1я, — 
нужно уб'Ьдить его въ продолжительности и всеобщ- 
ности ея пользы, а главное— заставить ув'Ьровать въ 
превосходство того принципа, во имя котораго ре- 
форма навязывается. Но чтобы заставить людей по- 
варить, чему бы то ни было, нужно тронуть душу; 

10» 
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ДЛЯ этого одного практическаго преаодавашя не 
достаточно, — нужно нравственное воспитательна 
начало, а оно-то и отсутствовало въ дидактичесш 
сторонЪ петровоЁ деятельности. Теперь мы в^рии' 
въ него, потому что мы уже пр1обрели то нрав 
ственное воспитанге, которымъ онъ пренебрегъ к 
пользу того, что считалъ въ данную минуту боА 
существеннымъ, и, обогащенные этимъ нравствен 
нымъ воспиташемъ, мы теперь одобряемъ его д^Ьло 
потому что мы заднимъ числомъ какъ бы пополняема 
его односторонность всЬмъ тЪмъ, чему научидис 
съ т'1хъ поръ. Но въ его время только т^ немнопе 
которые уже были воспитаны, или же были одареш 
необыкновенными природными способностями, могл] 
понимать его, и т^ уверовали въ него ^). Обыча] 
людей, уб']^жден1Я, в^ровашя, не говоря уже о пред 
разсудкахъ, оскорблялись съ каждымъ новымъ 1гЬ 
ропр1ят1емъ: ^) бритье бороды, такъ называемое снЪ 
мецкое платье», новое л'Ьтосчислеше съ Рождестш 
Христова вм'Ьсто сотвореи1я М1ра, перенесен] е новагс 
года съ Сентября на Январь, обязательное участЬ 
женщинъ въ общественныхъ увеселешяхъ *), — в-Ьдь 



^) о реформ'Ь Петра — современное сочинеше Брауншвейг 
скаго резидента въ Петербурге: \^еЬег «Бае уегаеп<1ег1е Вп88 
1ап<1> Егапскйи! 1721. (Ангшйсшй иереводъ: Ьопс1о11 1728). 

^) Объ обычаяхъ того времени см. сДневнивъ Бернгохьщаз 
(^ВиеясЫп&'в Ма^агш» XIX— ХХП). 

^) А. Вгаескпег «В11<1ег ааз Еи881ап<18 Уегё:а]1^е11Ье11> Ье1р 
21^ 1887. 
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чтобы зал-Ьчить подобнаго рода раны. матер1альвыя 
блага безсильны, одно воспитан1е бы могло; но когда 
и какъ'? Легко намъ въ конц-Ь XIX в'Ька критико- 
вать то, чтод^Ьдалг Петръ въ начале XVIII. Что могъ 
оаъ въ краткое время челов1;ческой земной жизни? Какъ 
воспитать взрослое покол'Ьше? Вместо того чтобы 
терять время на ихъ воспитан1е, онъ приказилъ иыъ 
дМствовать, какъ еслибы они были воспитанные 
люди. Одни повиновались. друг1е роптали, но были 
и таюе, которые подъ видомъ послушашя скрывали 
противо ДЕЙСТВ! е. Всю жизнь приходилось Петру ра- 
ботать нодъ непрестанной угрозой враждебных^ 
эдеыентовъ, точно зм%и, выползавшихъ изъ щелев 
разрушаемаго имъ здан|я. И самый страшный за- 
говоръ нашелъ онъ въ собствепной сеиь-Ь. 

Алексей, сынъ первой жены Петра, Евдоши Ло- 
пухиной, унасл^довалъ отъ матери ненависть къ 
преобразован 1ю отца. Изъ монастырской кельи, гд* 
она сид'Ьла въ заточенш, царица Евдок1я не пере- 
ставала натравливать сына. Но ему не нужно было 
подстрекательствъ. Онъ кается священнику, что онъ 
ненавидитъ отца и что часто ему приходить на умъ 
желание, чтобы отецъ померъ. «Богъ проститъ, — 
отв'Ьчаетъ священнвкъ,~ыы и вс4 того желаемъ». 
Ужасенъ, страшенъ, шепотъ этой взаимной испо- 
веди, подслушенный истор1ей... Однажды отедъ 
узнаетъ обо всемъ. Алекс'Ьй б'Ьжитъ за границу, 
9а Нймъ погоня, но онъ усп'Ьваетъ укрыться... Въ 
Неаполе, предъ чудной картиной роскошнаго за- 
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лива, онъ прожилъ свои посл-Ьдн1е часы свободы. 
Онъ былъ настигнуть и привезенъ домой. Верхов- 
ный судъ былъ назначенъ судить его; онъ былъ при- 
говоренъ къ смертной казни. « Но приговоръ, го- 
ворить современная оффищальная истор1я, не иогь 
быть исполненъ, потому что въ ту же ночь царе- 
вичь скончался въ принадк'Ь падучей». '). 

Константинь Велик1Й убилъ своего сына Брисаа; 
Фридрихь Велвк1й едва изб'Ьжалъ смерти по при- 
говору своего отца. Семейныя трагедш — самые тем- 
ные углы человеческой жизни, но он4 мрачны, 1шкъ 
солнечное затмеше, когда случаются на престоле. 
Къ счастш, затмен1я временны; что бы было, еслибы 
они были постоянны? Что бы было, еслибы царе- 
вичъ Алекс1;й унасл^довалъ отцу? Не будемь испы- 
тывать таинственную бездну в'ЬроятностеЙ: истор1я 
и такъ достаточно таинственна,,. У великнхъ харак- 
теровь велик1я страдан1я. Какое большее страдаше 
можно придумать для человека, ч'Ъмъ ввд'Ьть, что 
гигантскШ трудъ его жизни подкопаиъ его же сы- 
номъ? Что за утонченную жестокость проявила 
судьба, воплотивъ ыракъ невежества, противод'Ьй- 
ств1е предразсудка и незыблемость в'Ьковъ въ этоыъ 
одноиъ челов1^кЪ, который, благодаря своему рож- , 
ден1ю, иогъ заразъ поразить сердце государя и сердце 



') о 11Ьрввич* Длекс'Ь'Ь: А. Вшескпег гСег 2агет1;воЬ А1ех1я 
1690—1718» Нв1|1е1Ьегв: 1380 Е. Ееггшапп *Ре1ег йег Отоваеппй I 
йег гаге™Ь А1екв1>. Ырг!»? 1880. У-1в М. йе Уо^йё *Ье Шя йе | 
Р1вгге 1в Огапа». Ратха 1В7Й. 
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отца! Петръ страдалъ... Кто въ своей д;'Ш'Ь най- 
детъ всю совокупность сгрунъ, необходимыхъ для 
того, чтобы понять подобное страдание? «Стра- 
даю, говорить Петръ, а все за отечество, ^:елая ему 
пользы; труденъ разборъ невинности моей тому, 
кому это Д'Ьло не изв^Ьсгно. Богъ видитъ правду». 
АлексЪй оставилъ жену, н'Ьмку по происхождешю, 
принцессу Соф1ю Бланкенштейнъ ') и малол'Ьтняго 
сына, будущаго Петра И. 

Нравсгаепныя испытан1я и физическ1й трудъ 
подкосили силы Петра, ВеликШ труженникъ, 'въ 
работ'Ь пребывающ1й-, палъ подъ тяжестью своей 
же работы. Мы сейчасъ вид'Ьли, что это была за ра- 
бота, мы вид'Ьли эту лихорадочную дЬятельность, 
отъ одного описан1Я которой д}'хъ занимается; но мы 
не можемъ себ'Ь представить, каквмъ вихремъ была 
эта жизнь. Онъ всегда или отъ4зжалъ, или возвра- 
щался; отъ Астрахани до Архангельска, отъ Балт1Й- 
скаго моря до Кав[1аза, онъ цобмвалъ въ каждомъ 
уголк'Ь своего царства; а его постоянные указЫ; 
предписашн, разсылаеиыя по всей стране и прони- 
кающ1я въ мельчайипя подробности практической 
жизни, д'Ьлали его везд4сущииъ въ мждый часъ. 
Его отлучки были пожалуй еще страшнее, ч4мъ его 
присутств1в, потому что за ними слЬдовали возвра- 
щеЕ1Я, а Богу одному известно, что такое было для 



Вопп 1875 
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его сеяаторовъ и ииЕИСтровъ— возвращен1е Петра 
Великаго. Когда однажды, провожая его при отъ'Ьзд'Ь 
въ походъ, Сепатъ просилъ его прикэзан|В, =я вамт, 
сказалъ: ые спите,— отв'Ьчалъ онъ, — и повторяю, не 
спите и паки не спите». А всю жвзвь онъ д4й- 
ствовалъ такъ, какъ будто вокругъ него раздавался 
непробудный храпъ: будилъ, расталиивалъ безъ устали. 
Какъ иогъ онъ среди этихъ хлопотъ находить время 
напр. на проверку нереводовъ, которые д'Ьлались 
по его аредписан1ю! Онъ разноситъ одного перевод- 
чика за слишкомъ бук-вальпую передачу и^иецкаго 
учебника фортификац1в: «Не еадлежитъ р'Ьчь отъ 
р-Ьчи хранить въ переводе; но точш его выразум4въ, 
на свой лзыкъ уже такъ писать, какъ внятн'Ье ио- 
жетъ быть л . Втвчвн1е тридцати шести л%тъ вся 
страна была на ходу, къ концу люди стали чувство- 
вать усталость; точно передЕлшка наступаетъ посл'К 
смерти Петра; работники отдыхаютъ, по Д'Ьло не 
можетъ погибнуть, оно слишкомъ твердо заложено; 
и въ этомъ можетъ быть самый сильный признакъ 
громадности затраченаыхъ Петромъ усилШ, что и 
послЬ него страна уже не могла повернуть назадъ. 
Въ Ноябре 1725 года Петръ катался на яхгЬ 
по Нев!, когда увид'Ьлъ с'1;8шую на мель лодку; 
онъ бросился на помощь погибавшимъ, провелъ 
полъ дня въ вод4, простудился, слегъ, и ужо не 
вставалъ. Въ вихр'Ь своей д^ЬловоЗ жизни онъ, в'Ь- 
роятно, малодумалъ о смерти; тутъ онъ попросилъ 
чернила и перо; онъ сталъ писать, но рука не по- 
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виновалась; изъ всего, что онъ написалъ, можно было 
разобрать лишь два слова: «отдайте все» '). Въ 
своемъ надгробномъ слов4 арх1епископъ Новгород- 
ски беофапъ Прокоповичъ сказалъ сл'Ьдую1ц1я ана- 
мееательныя слова: «Осгавилъ насъ, но не нищихъ 
и убогихъ; безм'Ьрное богатство силы и славы его, 
которое его д'Ьлами означилось, при насъ есть. 
Оставляя насъ разрушен1емъ т%ла своего, духъ свой 
оставилъ намъ». 

Вторад жена Петра Великаго, Мареа Скаврон- 
свая, бывшая сперва въ услужевш въ дом'Ь киязя 
Меньшикова, поздн'Ье сд'Ьлавшадся царской супру- 
гой, а посл'Ь смерти Петра — императрицей Екатери- 
ной I, была простая м:иообразовааная женщина, но 
живаго характера, на руку Петру; она ум4ла посп'Ь- 
вать за пимъ, сопровождала его въ походы. Она родила 
Петру двухъ дочерей: Анну, впосл'Ьдствеи герцогиню 
Голштинскую, мать будущаго Петра П1, мужа Ека- 
теринЕй Великой, и Елизавету, будущую императриру. 

Мало вопросовъ въ исторш сдЬлалось пред- 
метоиъ такихъ ожесточенныхъ разноглас1й, какъ 
зеачен1е петровской реформы. Та двойственность 
впечатл4н1я, которая сказалась еще въ современни- 
!Ц1Хъ, проникла и въ умы потомковъ, съ тою только 
разницей, что въ числ'! совреыеаниковъ Петра одни 
непросв1;щенные возставали противъ цреобразован1я, 



') На атихъ ли двухъ словахъ основыв^^етвя пре;^лавутое 
<8авФщ(иг]е>, проповедующее: «вовьните все>'!' 
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осуждали преобразователя, отождествляя его даже 
съ антихрвстомъ, — въ наши же дни, люди образо- 
ванные, серьезные изсл'Ьдователи истор1И, ученые, 
которые живутъ результатами преобразован1я, обра- 
щаютъ свою критику прогивъ него же. 

Петра Великаго обвиняютъ въ томъ, что онъ 
совратилъ страну съ пути естественнаго развит1я, 
что онъ попралъ народный духъ, для того чтобы 
насильно навязать иноземное просв'Ьщен1е западной 
Европы. «Онъ влюбился въ Европу», говорить одинъ 
изъ нашихъ критиковъ 2 осуждаетъ преобразова- 
теля за то, что тотъ подрубилъ нодъ корень древо 
народной жизни и заы^нилъ его экзотическиыъ ра- 
стен1еаъ, не пригоднымъ для кашей почвы '). Петръ 
осуждается за то, что сд'Ьлалъ изъ своей земли до- 
бычу иностраннаго нравственнаго владычества; за 
то, что онъ я поверну лъ въ грязную улицу Ммец- 
кой Слободы». *Но улицы Москвы,— справедливо 
замЪчаетъ одинъ изъ самыхъ добросовЬстныхъ из- 
сл4дователей народнаго самосознан)Я, — были не ме- 
н^е грязны ■ "). За его пылкость, за его жестокость, 



') Данвлевск13 4Расс1Я и Ёвропас. Петербургъ. 1688. Въ 
против у по ложность втому можвмъ привестя скептическое миЬ- 
ше, по которому реформа Петра иогла быть осуществаена 
только въ стране), которая не нн^а нстор1и и прошлое кото- 
рой предотавляетъ совершеннуЕО 1а1)и1ат газаш. (Чаадаевъ въ 
овоей 'Аполопи суиасшвдшаго», 1837). 

■) Д. Н.Пыпнпъ «Начатки поваго двимея1я>. лВ-Ьстн. Евр,>. 
Декабрь 1894. 
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люди часто приравнивали его къ 1оанну Грозному, 
но они проводили сравнен1е между неравиыми ве- 
личинами, забывая, что 1оаннъ построилъ свое цар- 
ствован1е на своохъ дурны хъ инстинктахъ, тогда 
кяЕ^ъ Петръ строилъ свое согласно своимъ способ- 
ностямъ и давалъ волю инстинитаыъ лишь всл'Ьд- 
ств1е чрезм'Ьрнаго богатства своей черезъ край хва- 
тавшей природы. Его друг1е личные недостатки, его 
нерад'Ьн1е о внЬшней обстановк'Ь своего сана, его не- 
воздержность относительно вина, его попойки съ про- 
стыми матросами, — все приводилось какь обвинитель- 
ные пункты нротивъ него. Но, право, люди точно забы- 
ваютъ, о какихъ временахъ они говорить! Возьмите за- 
писки маркграфини Байрейтской, сестры Фридриха Ве- 
ликаго, вы увидите, чтб происходило при двор'Ь ея 
отца въ Берлин'к въ томъ же XVIII в4к'Ь. А что 
сд'Ьлалъ толстый Фридрихъ-Вильгельмъ Бранденбург- 
СК1Й, для того чтобы искупить свои жестокости? 
Но, онъ былъ животное, в объ вемъ никто не вспо- 
минаетъ, тогда какъ недостатки великаго челов-Ька 
заносятся и записываются, пока не образуютъ настоя- 
щШ обвинительный актъ. Что бы общественному мн4- 
Н1Ю всегда выказывать такую строгость къ пороку, 
какую оно выказываетъ всякШ рааъ, когда порокъ 
соединенъ съ талантомъ! Истор1я, къ счастью, осно- 
вываетъ свои сужден1я на иномъ мЬрил'!;: пылкость, 
даже жестокость государя, страшное напряжен1е на- 
родиыхъ силъ и хаотическое брожен|е умовъ— это 
были роды, чрезъ которые новая Росс1я увидала С1)4тъ. 
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Оамыя сильныя обвинен1я идутъ со стороны 
славянофиловъ ^); эти сторонники славянскаго един- 
ства въ противов'Ьсъ латино-германскому М1ру, эти 
превозносители высокихъ духовныхъ преимуществъ, 
дарованныхъ € Святой Руси> предпочтительно предъ 
«гни^ргымъ западомъ», объявили Петра Великаго 
измЪнникомъ своему народу, своей стране и ихъ 
истор1и ^). Намъ пора-де сбросить съ себя это раб- 
ское подражайте западу, домой должно наконецъ 
повернуть развит1е русской жизни, давно спора 
домой» ^). До сего дня и, в-Ьроятно, навсегда, рус- 
СК1Й МЫСЛЯЩ1Й челов%къ не можетъ держаться уста- 
новленнаго мн-Ьнхя о величхи Петра, безъ того, 
чтобы изв'Ьстная парт1я не запихала его въ самый 
дальнШ уголъ того, что они называютъ «запад- 
ничествомъ», и что въ последней своей форм-Ь яв- 
ляется уже однозначущимъ съ антипатрхотизмомъ *). 



^) о славянофилахъ: Маскеп21е ^Vа11асе «Вп881а» Уо1. II, 
сЬ. XXVI. А. Ьегоу ВеапНеп «Ь'етрхге Лев ^загз е1; 1е8 ги88е8> 
*. I, 1. IV, сЬ. I. вегеЬкво^ «Ш81о1ге с1е 1а сшИзайоп еп Еиз- 
816» 2 Уо18. Рап8 1858. 

^) К. Аксаковъ. 

^) И. Аксаковъ, передовая статья въ «Руси» поел* ката- 
строфы ]-го марта 1881 г. (смерть Александра П). 

*) Въ 1861 году критикъ Аполлонъ Григорьевъ поздравдядъ 
свое время съ исчезновешемъ двухъ противуположныхъ тече- 
ы1й — западиаго и восточнаго («Раавитхе нащональной идеи въ 
нашей литератур']^ посл^ смерти Пушкина»). Тридцать пять 
л^тъ спустя мы видимъ, до какой степени преждевременно по- 
добное утвержден1е было бы даже въ наши дни. 
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Что до меня, то я предпочитаю эту преувеличен- 
ную форму обвинеи1я: она заклтючаетъ въ себ'Ь за- 
родышъ собственной несостоятельности, и, вовсе не 
уяавляя того, на кого направлена, падаетъ обезвре- 
женная своимъ же собственнимъ безсил1емъ; я пред- 
почитаю быть обвиненпымъ въ антипатр10тизм'Ь, чЬмъ 
испов4дывать чувства, которьгя пашъ философъ окре- 
стилъ характерныиъ наймвнован1еиъ «зоологическаго 
патр1отвзма> '). 

Если я останонился на этихъ двухъ твчея1яхъ 
русской критической мысли, то не потому, чтобы я 
желалъ воспользоваться случаемъ вступить въ по- 
лемику съ н'Ькоторыми изъ моихъ соотечественни- 
ковг, но потому, что нахожу, что междоусоб1е мысли 
есть важный показатель народнаго самосознан1я и не 
должно быть пренебрегаемо иностраннымъ изсл!!- 
дователемъ. Народное самосоанан1е во всЬхъ его про- 
явлен1яхъ является огромныиъ подспор1емъ для наб- 
людателя. бол'Ье того,— это, молсетъ быть, един- 
ственный верный источникъ для гЬхъ св'Ьд'Ьшй, ка- 
шя необходимы для адэкватнаго представле1пя о на- 
род*. Вы можете прочитать сколько хотите киигъ о 
томъ или другоиъ народ'Ь, вы не ознакомитесь съ 
нимъ. пока не прочтете его собственныхъ книгъ. 
Какъ часто приходилось ме^Ь слышать отъ ино- 
странцевъ: с Да отчего же вы понимаете другихъ, и 
утверждаете, что васъ никто не знаеть?». Пылюе 



соотечественники въ этихъ случаяхъ обыкновенно 
восклицаюгъ: «Потому что вы бол'Ье варвары. Ч'Ьиъ 
мы, которыхъ вы обвицяете въ варварств'Ь!». Сов- 
сЬмъ не то; изъ двухъобразованныхъ людей, по пр1я- 
тельски обсуждающихъ вопросы всеобщей нстор![1, 
ни одипъ ее варваръ, разница происходитъ отъ дру- 
гой причины. Если Росс1я знаетт. друпе народы, то 
это потому, что она изучила ихъ исторпо по ихъ же 
книгамъ (что, рааум'Ьется, не пом'Ьшало намъ напи- 
сать и свои, посл^ того какъ, мы познакомились съ 
ихъ литературой), русская же исторЫ до сего дня 
знакома другимъ страпамъ (большой читающей пуб- 
лике) лишь по иностраниымъ сочинен1Ямъ. Мы не 
станеиъ оспаривать, что !1аблюдвН1е есть важное обра- 
зовательное средство, а мног1я науки могутъ ииъ 
обходиться, однако истор1я требуетъ сотрудничества 
двухъ встр'Ьчныхъ течен1Й: сужден1я наблюдателя и 
самосозпа1ПЯ наблюдаемаго. Будетъ завис'Ьть отъ та- 
ланта историка разграничить ихъ впосл'Ьдств1и силою 
своего критическаго взгляда, но, если народное саио- 
сознанЕе не было принято имъ во внимание, трудъ 
изсл'Ьдователя будетъ все равно что описан1е туриста: 
онъ можетъ изобличить много ц^пныхъ качествъ въ 
писателе, но онъ не разоблачитъ того, о чемъ онъ пи- 
шетъ, онъ бросятъ св'Ьгъ на умъ и сердце, его, автора, 
но онъ не проеикветъ въ сердце взучаеыаго предмета '). 



') Кто ппАвергнеть сонн^л^ю талвнтъ Ивльтона вди Воль- 
тера? Т^иъ ие иея'Ёе русская ястор!а перваго (сА Ьпе( Ыв^о^^ 
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Вотъ почему мы съ особеннымъ интересомъ 
приступаемъ къ изучешю следующей эпохи. Нашъ 
XVIII в^къ есть ничто иное, какъ приведвн1в ре- 
формы къ сознан1ю. До Петра Великаго Росс1я была 
предметомъ нащональнаго чувства, посл% него она 
становится предметомъ нащональнаго мышлен1я. Съ 
будущаго раза намъ придется говорить о русской 
литературе. 



0^ Мо8СОу1а> Ьоп^оп 1682) и сИстор1я Петра Великаго > вто- 
рого останутся любопытными прои8веден1ями каждая въ своей 
литературе, но он^ не будутъ им^^ть м^^ста въ бибд1ограф1п 
русской исторической науки. 



Мысль, однажды пробужден- 
ная, никогда уже не васнетъ. 

Еарлайль. 

Въ т^ времена зяонам^^рен- 
ный Дидеротъ водновалъ умы 
легкомысденныхъ французовъ. 

Изъ стараго учебника. 



Лекщя У (1725 — 179^)- 



ХУШ в4къ. Кратв1й очеркъ отъ Петра I до Екатерины П. — 
Академ1я наукъ. Татищевъ. Кантемиръ. — Яомоносовъ, — ученый, 
поэтъ. Русск1й псевдоклассицизмъ. Сумароковъ. Тредьяков- 
ск1й. Петровская реформа при Императриц'^ Елизавете. — Восше- 
ств1е Екатерины Великой. Автографическ1й портретъ.— Француз- 
ская философ1я въ Росс1и. Литература. Державинъ. Сатира,— 
Императрица, Фонъ-Визинъ. «Недоросль». — На пороге нашего 

СТ0Л*Т1Я. 

Когда писатель, говоря объ умственномъ или 
литературномъ движенти въ Росс1и, упоминаетъ 
ХУШ в'Ькъ, въ ум'Ь читателя прежде всего рисуется 
царствоваше Екатерины П. Блескъ этого «виднаго» 
царствован1я не единственная причина, почему имя 
императрицы какъ будто исчерпываетъ ц^лое сто- 
л'Ьтхе. Петръ Велик1й, стоя на порог* двухъ стол-ЬтШ, 
хронологически принадлежитъ къ обоимъ; да кромЬ 
того, онъне«воплощаетъ> свой в'Ькъ; онъ скорее обо- 

11 
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звачаетъ историческШ моментъ, нежели обрисовываетъ 
историческ1Й пер1одъ; Петръ Вели1йй— эра, не эпоха: 
образы, подобные ему, коренятся глубже и подни- 
маются выше своего времени, ихъ иельзя назвать 
представителями своего вика, и мы погрешили бы 
противъ исторш, если бы стали приоадывать къ 
т4мъ, кто создаетъ свой в-Ъкъ ту же М'^р1су какъ къ 
т4мъ, кто воплощаегъ свой в^къ. Несмотря на всЪ 
предшествовавш1я ему -^подготовителькыя» явлешя, 
несмотря на вс4хъ своихъ сотрудпиковъ, которые 
такъ крепко привязываютъ его къ народной почв4, ■ 
Петръ Вели1ий принадлежитъ какъ бы къ высшим'ь 
сферамъ историческихъ теченШ, вн'^ избитой тропы 
хронологической посл-Ьдовательности; онъ такъ же 
мало показатель в'Ька, ка[съ аэролитъ показатель 
геологической формацш. Такимъ образомъ, въ па- 
мяти потомства Петръ не монополизируетъ ХУШ 
стол'Ьт1в, онъ опрастываетъ его въ пользу своихъ 
пасл'Ьдниковъ. Среди посл^днихъ имя Екатерины 
Великой не боится соперниковъ. Ея личныя ка- 
чества, блестящ1я дарован1я ея слодвилшиковъ, 
широий масштабъ и авторитетность ея вн'ЬшнеЙ 
политики, рядъ усп'Ьховъ, одержанныхъ русскимъ 
оруж1еиъ на суш* и на мор'Ь,— естественно д'Ь- 
лаюгь ее центромъ стол'1)Т1я. Ея одно царствован1е 
(1762 — 1796) равняется сумм'Ь царствовашй вс'Ьхъ 
ея првдшественниковъ со смерти Петра Ввликаго. 

Но, кроик эгихъ историчес1шхъ, нацшнальныхъ 
причинъ, есть причины бол'Ье общаго характера, въ 
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силу которыхъ время Екатер ины стало какъ бы 
синонимомь ХУШ в4ка. Назваше въ этомъ случае 
принимается не въ историческоиъ, а скорее въ фн- 
лософскомъ значен1и, въ тоиъ самомъ значеи1и, ка- 
кое оно им-Ьетг въ нриложенш къ западной Европ4, 
въ частности къ умственному движен1ю Фраяц1И. 
Деятельность русскихъ умовъ того времени пред- 
ставляла непосредственный отршикъ на тогдашнюю 
французскую философ1ю и литературу: энциоопе- 
дизмъ и псевдоклассицизмъ составляютъ отличи- 
тельную черту времени, но ими же отмечено то же 
время и въ западной Епрон*. Независимо отъ те- 
чен1« историческихъ событ1Й въ различныхъ госу- 
дарствахъ, одинаковый духъ проходить въ области 
европейскаго мышлен1я, — н русская мысль испы- 
тываетъ вл1яН1е общаго в''[1ян1я. Таквмъ образомъ, 
несмотря на разницу между ужасами великой рево- 
люцш съ одной стороны п усиленнымъ соблюден1емъ 
монархической неприкосновенности съ другой, евро- 
аейск1Й «ХУШ в^къ-^ — русскШ «ХУШ вЪкъ»;— это 
первое совпадете всем1рной и русской хронолоПа '), 
Въ н'Ьсколькихъ словахъ набросимъ главныя 
историческ1я событ1я со смерти Петра Великаго въ 
1725 г. до восшеств1л Екатерины Великой въ 



э сав11аден1е сл^шуетъ ориликать не нгаче 

вакъ съ оговоркаки, поыыя то, что врнтикъ воветъ «неравен- 

стволъ сллъ, гл^бйвы н сврьезвости>. (Алекс^Ёй ВеселовскШ. 

•Западвое вл1ян1е въ новой руссЕоВ лвтератур4>. Мосхви 1696). 

Прим. къ русск. изд. 

и* 
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1762 г. Поел* двухъ-лйтняго царствован1я Екате- 
рины I (супруги Петра Г), вступилъ на престолъ 
Петръ П, внукъ Петра Великаго, сынъ несчастнаго 
царевича АлексЬя. Съ 1730 до 1740 — царствовала 
императрица Анна 1оанновна, герцогиня Курляндская, 
племянница Петра Великаго, дочь его старшаго 
брата. Она передаетъ престолъ своей племянниц'Ь, 
герцогине Анн* Леопольдовне Брауншвейгекой *), 
которая царствуетъ именемъ малол'Ьтняго сына своего, 
1оанпа VI. Это мрачная эпоха нашей истор1и; за- 
говоры, фаворитизиъ, иностранныя интриги, дипло- 
матичесое подкупы, вызываютъ рядъ дворцовыхъ 
револющй ^), Въ это тяжелое время, когда престолъ 
былъ окружеяъ всевозможными иностранными про- 
ходимцами, нацюнальная парТ1я сплотилась вокругь 
женщины, жившей вдали отъ д'Ьлъ и въ политику 
не мешавшуюся. Уступая настойчивымъ ув'Ь1цан1Ямъ 
друзей, (среди которыхъ видную роль игралъ фран- 
цузск1Й посланный Де-ла-Шетарди), она наконецъ 
соглашается дЬйствовать. Въ ноябрьскую ночь 1741 
года, она внезапно появляется въ казармахъ люби- 
маго полка Петра Великаго. < Знаете ли вы, чья 



') Зан^жеиг ва. Аятоноиъ Ульрвхошъ, герцогомъ Брв;н- 
швейговим'ь. Ея мать, Ектврвиа Тнаоповва, аамушемъ а& Кар- 
лоиъ Леопольда мъ, герцогомъ Мекленйургсквмъ. была старшею 
'Сестрой амператрицы Ааны 1оапиовны. 

') Объ атой-эпох*: ^1ике1тапп <1Еизз1ап(1 апй Егпз1 ^оЬяI1пеа 
Вугоа> («ВаШвсЬе МоиайсЬпЙ» В, XV. Ней б), Оовремввное 
<:очввек1е; МапвСе!!! {МЁто1Ге ЫвЕотЕо, роиЫс е( П|ШСа]Гв виг 
1а В1и91в>. ^ОI^(^о11 1773. 
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дочь предъ вами?», спрашяваетъ она. Громкое «ура!» 
раздается въ ответь, и дочь Петра Великаго съ тор- 
жествомъ входитъ въ Зиме1й дворець. Брауншвейг- 
ская принцесса низложена, малол'Ьтн1й 1оаннъ VI 
заключенъ въ темницу '), н'ЬыецК1е фавориты аре- 
стованы, — императрица Елизавета вступаетъ на пре- 
столъ. Она посылаетъ за границу за своимъ плеыян- 
накомъ, сыномъ своей сестры Анны, бывшей заму- 
жемъ за Карломъ-Петромъ-Ульрихомъ Голштинскимъ, 
и этотъ посл'ЬдиШ мужской потомокъ Петра Вели- 
каго объявленъ насл'бдникомъ престола (будущШ 
Петръ Ш) ^}. Онъ женится на принцесс* Фриде- 
рик'Ь Лнгальтъ-Цербстской, которая чрезъ восемь- 
надцать лЬтъ будетъ Екатериною Великой, 

Такова посл'Ьдовательность историческихъ собы- 
т1й;разсмотрямъ теперь характеръ той духовной жизни, 
которая была вызвана преобразован1емъ Петра. 

По известному выражеи!Ю Пушкина, Петръ Вели- 
к1й «открылъ окно въ Европу>. Вся встор1я русскаго 
просв4щен1я, собственно, представляетъ встречу внут- 
реннихъ аародныхъ силъ сътЬми умственными твчен1- 
ями, которыя прониои къ жамъ череаъ это окно. 



'■) О Брауншвейгскоиъ сенеЯств^: А. Вшескпег сШе РапиИе 
ВгаппвсЬт^е!^ 1п Еиав1апа ип ХУШ ЛаЬгЬтшйвг!*; . 81.-Ре1егяЬо11Г8. 
1867. 

') Онъ равныиъ обрааоиъ ии4лъ права на шведский в ва 
руссв1в престолы: по матерв опъ былъ ввуг^ъ Петра Великаго. 
по отцу — впукоиъ сестры Карла ХП. Такимъ обравоиъ, Петръ Ш 
совн1шти.1ъ въ [;еб11 двухъ веаикияъ соперннковъ воссмнадцв' 
таго отол'Ёт1я. 
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Образъ Петра жилъ съ неослабной силой въ сознан1и 
его современниковъ и послЪдующаго поколотя; всЬ, 
кому пришлось работать среди того политическаго 
шаташя, какое наступило посл'Ъ его смерти, черпали 
необходимыя силы лишь въ гомъ нравственномъ 
подъеме, который однажды былъ вызванъ его иощ- 
нымъ мановеШемъ: оно, какъ бы по иверщи, про- 
должалось и посл'Ь него. Въ посл^дшй годъ своего 
царствовашя, Петръ йздалъ укааъ, которыиъ пред- 
писывалось: «Учинить академш, въ которой бы 
учились языкамъ, также прочимъ наукаиъ и знат- 
нымъ художестваю., и переводились бы книги. Для 
художествъ и наукъ обыкновенно употребляются 
двоякаго рода учреждвн1я: упвверситетъ и а1адем1я, 
но въ Росс1и нельзя следовать тому, что принято 
въ другихъ государствахъ; надобно сиотр'Ьть на 
состоян1е зд^Ьшняго государства: одну академш 
нельзя учредить, потому что она не въ состоян1И 
скоро распространять знан1Я въ народ'Ь; универси- 
теты также не для чего заводить, когда к4тъ еще 
гимназШ и сеиинарШ; надобно, сл'Ьдовательно, осно- 
вать такое учрежден1е, которое бы изъ лучшихъ 
ученыхъ людей состояло; но эти ученые должны 
не только сами заниматься науками и двигать ихъ 
впередъ, но доллсны также обучать молодыхъ людей 
наукамъ публично, и потоиъ н'Ькоторыхъ людей 
должны при себ4 обучать, чтобы они потомъ могли, 
въ свою очередь, обучать первымъ осн;ован|ямъ 
всйхъ наукъ>. Эта программа поражаетъ иасъ не 
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столько обширностью своей задачи, сколько не- 
объятностью того пробела, заполдени котораго 
отъ нея ожидалось. Академгя была открита въ 
Петербург* посл'Ь смерти Петра, уже при Екате- 
рин:Ь I. 

Первые ученые были н'Ьицы '}. Эти оффиц1аль- 
ные проводники западнаго нросв'Ьщешя въ дан- 
номъ случа'Ь насъ не интересуютъ; мы скор'Ье за- 
интересованы въ тЬхъ, кто воспринималъ, нежели въ 
т4хъ, кто пересажввалъ: кром4 того, какъ бы поч- 
тенны и добросов'Ьстны ни были ихъ труды въ дЪл'Ь 
*пересажден1я» иноземной науки, ихъ доля учасття 
въ д'ЬлЬ < насажден1я » русской литературы могла 
быть лишь весьма незначительна. Говоря о «насаж- 
денш», мы употребляемъ оффиц1альный термиеъ: 
вцасажден1е изящныхъ искусствъз стояло въ числ'Ь 
обязанностей академии ^}. Но въ начал'Ь оно было 
какъ бы слито съ научною д'Ь.яте.тьностт; тотъ внут- 
реншй повелительный сиыслъ петровой программы, 
I указывалъ на независимое развитее лите- 



') Яяъ пи1ъ самыми выдаю припася были: БаНеръ, Мюа- 
леръ и Шлвцвръ; онн окаэали ц4наыя услуги русской няук* 
въ геолог1и. географ!», дткотраф1и. фвяолопи и ис'гор1К. Иы 
упоияпули въ овоемъ и'Ьст* трудъ Шлецора о Нестор* н л*то- 
пнсяхъ. Его цвтоб;ограф1я по-ы'бкещки: (Аис:и9Ь ЬЫи'йё: ЗсМое- 
гег'в ОеЕГепШсЬе ши! РптаИвЬеп топ ^Ьга ае1Ья1 ^ейсЬг1еЬеи) 
боеКЁо^еп 1802; его б10граф1Я, написанная его сыноиъ, — Ъв1р- 
218, 1828- 

') А. Н, Яыппнъ «Ломоиооовь и его сивремевники» (<В'Ёотн. 
Евр>. Мвртъ 1895). 
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ратуры какъ таковой, былъ сознанъ лишь позднее; 
въ первое иосл^петровское время литературные аа- 
иятники вс^ цосятъ яа себ* печать того практа- 
ческаго характера, которыиъ, подъ вл1яв1емъ вели- 
каго преобразователя, отличались и вс'Ь саодвиж- 
ники; его писатели прежде всего— союзники преоб- 
разователя, ихъ произведен1я — цроводники преобра- 
зова!11я. Небольшое число людей, весьма различ- 
ныхъ по образованш и происхождев1Ю, ао связан- 
ныхъ общими умственными иптересами, становятся 
члегатар1ями5, — хранителями и распространителями 
духовяыхъ зав'Ьтовъ того, кто отошолъ, но отошедъ, 
• оставилъ намъ духъ евой^, Домъ веофана Проко- 
повича, арх1епископа Новгородскаго, былъ центромъ, 
гд4 они собиралась '}. У этого духовнаго мужа, 
ясившаго среди библиотеки въ 30.000 томовъ, была 
любимая поговорка, одинаково рисующая какъ его 
наклонности, такъ и его уб'Ьжден1я: «1111 Ьоп1 у1ц1 
поп ез! ^иаегеп^^а те§'ю, ш пес Ьоп! Т1г1 ге11ёю 
е6 раЬг1а. ^). Среди добрыхъ отношен1й, которыя 
не могли не царить при соблЕодее1и подобпыхъ пра- 
вилъ, н^иецк1е профессора, представители русскаго 



Ч Его б10граф1Я: Вауег (?) (ЗсЬегвг ^:Nо^(^^8сЬе N6581181,^1- 
||вп>. РгвппйгЕ впЙ Ье1р218: 1778). 

(ОеофавъПрокоповичг... был'ь первымъ представ дтслешъ ао- 
ваго направлошя — сек!/ляризаиги русской мысли!. (П. Ыорововъ 
(веофавъ Прокооовичъ, Еакъ пвсатеды. Пвтврбургъ 1880^. 

■') «Подобно тому какъ о юрошемъ вин* пе сл'Ьдуетъ справ- 
^ятьсй, какой онъ ст{|авы, такъ о хорошеиъ чедов'Ёк-Ё ве сл'Ё- 
Д]1вт'Ь сарашнвать— какая его родина и какая в^рв>. 
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духовенства, работник на нив'Ь родного цросв*- 
1цен1Я, — встречались и обменивались мыслями, Въ 
числе йхъ было два человека, заоисавшихъ свои 
имена, одинъ аа первой странице русской истори- 
ческой науки, другой на первой странице русской 
литературы. 

Первый былъ Татищевъ. Въ молодые годы онъ 
выполнялъ по поручешю Петра Великаго разныя 
геологаческ1я и гео графи ческ1я изыскашя'). Впослед- 
ствди онъ занялся преимущественно истор1ей; его 
трудъ, собственно, первый научный трудъ по оте- 
чественной истор1и, представляетъ положительную 
ценность въ смысле изследовашя нсточниковъ; много 
памятниковъ, пропавшихъ въ лоздн4йшее время, 
известны памъ лишь по спнскамъ Татшцева. Въ 
особенности тщательно изсл'Ьдованъ имъ до-монголь- 
сгай пер1одъ; списокъ летописей и иныхъ памят- 
никовъ довсденъ до беодора, сына 1оаинаГрозиаго. 

Другой былъ князь Кантемиръ (1708 — 1744), но 
происхожденш молдаванинъ, но получавшШ образо- 
ван1е въ Россш. Сперва онъ былъ офицеромъ въ 
гвардш, позднее, при императрице Елизавете, но- 
сломъ въ Лондоне и Париж-Ь; человекъ широкаго 
образоваи1я, внавшШ по-гречески а по-латыни и 



') Первый географнчесЕЮ атяа.съ и первая аврта Росс!)! 
бы ля иаданы Еиридовыиъ, совретареиъ Сената, въ 1734 г. 
О отарыхъ руоокияъ картахъ; В-т Н. ШсЬохт «Б1е ав11ен1ев Каг- 
1еа топ Еиза1ап(!. К1П ВеНгае гаг Ыясог1воЬеп Ово^гарМе*. 
ВашЬш"? 1В84. 
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говорившей на четырехъ европейскихъ и двухъ во- 
сточныхъ языкахъ. Этотъ преданный сторонникъ 
новыхъ идей посвятилъ свое перо рас11ространвн1ю 
ихъ и иаписалъ первые русск1е стихи. То были 
сатиры, направленная противът'бхъ, ктопо разнымъ 
прйчинамъ противод'Мствовали иреобрааован1ямъ 
или, не понимая ихъ смысла, ударялись въ одно 
лишь внешнее подражан1е *). Ханжество, фран- 
товство, мотовство, страсть къ нажив'1, осм'Ьяны и 
осуждены имъ. Сатиры Кантемира представляютъ 
интересный документъ, но лишены художественныхъ 
достоинствъ; тонъ ихъ дидактическ1й, тяжело вЬсныЙ, 
языкъ пеуклюлсШ. Хотя авторъ и занятъ вопросами 
чисто русскими, полными совреиепнаго интереса, 
гЬмъ не менЪс, по собственному признашю, онъ 
идетъ по сл'Ьдамъ Буало, Горац1Я, Ювенала... Долго 
еще, почти вплоть до нашего стол'Ыя, будутъ рус- 
ск1е поэты ступать по чужимъ сл'Ьдамъ, и въ вы- 
сокихъ каблукахъ французской реторики спотыкаться 
на скользкихъ подмосгкахъ псевдо- классицизма: но 
настанетъ день, и они сознйютъ, что поэз1я зпачитъ 
жизнь и что л'Ьса и долины родной земли и стра- 
дашя и грезы народноВ души составляютъ бол'Ье 
богатый и бол'Ье достойный источяикъ вдохиовешя, 
ч'Ьмъ мивологичес1С]в алтари и парики иностранной 
трагедии. Литературвыл формы приходили извн'Ь, — 



') Фраацуэск1в □еревоА'Ь съ биографической ваи'Ёткой.^ 
ЬопДоп 1749 {2-е над. 1750). Н*мвцкдй переводъ— ВеНЕо 1752. 



— 157 — 



поэтическому творчеству предстояло хлынуть изъ 
почвы. Такъ точво и въ природ'1: живительный 
св4тъ нисходитъ свыше, деятельная сила идетъ взъ 
земли. Русская земля еще не сказала своего слова. 
Она заговорила въ сл'Ьдуготемъ покол4н1И. 
^>^Въ холодную декабрскую ночь, въ одной деревне 
надъ берегомъ С-Ьверной Двины, тихонько орютво- 
рилась дверь рыбацкой хижины; мальчикъ л1>тъ пят- 
надцати выскочилъ на крыльцо и пустился б^гонъ 
по большой дорогЬ. Это было въ 1730 году; де- 
ревня звалась Холмогоры, ианьчикъ звался Михаилъ 
Ломоносовъ, дорога вела въ Москву. Почему онъ 
б^жалъ, и почему въ Москву? Онъ и самъ, пожалуй, 
не зналъ: но онъ прочиталъ три книжки; славянскую 
грамматику, ариеметику и псалтырь въ стихахъ, — и 
онъ почуялъ за этими книжками ц'Ьлый И1ръ нвв1)- 
доиыхъ ему позяан1й; онъ видалъ въ Архангельской 
гавани,— когда ходилъ съотцемъ на рыболовный про- 
мыселъ, — онъ видалъ чужеземные корабли, слышалъ 
чужеземную рЪчь, и онъ почуялъ, что за ними есть 
страны, народы, государства; онъ слышалъ въ д'бт- 
ств* о тоыъ цар'Ь, который умеръ всего пять л'Ьгт. 
тому назадъ и который ввелъ среди народа столько 
перем'Ьнъ; новую одежду, новые обычаи, свои рус- 
ск1е корабли, школы съ удивительной грамотой, — 
и вотъ, бросивъ родительсшй промыселъ, тайкомъ отъ 
отца, въ холодную декабрскую ночь онъ б^жалъ 
въ Москву. Дорогой онъ присталъ къ обозу купцовъ, 
которые подобрали его и въ Январ* доставили въ 
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тогь городъ, гд'Ь двадцать пять л*гь спустя еиу 
предстояло основать университетъ. Благодаря не- 
ожиданному случаю, онъ принять въ Славяно-Греко- 
Латинскую академ1ю; несколько л4тъ спустя онъ 
переходитъ въ Петербургскую академт, а когда въ 
1736 Г. три лучшихъ студеыта по выбору начальства 
командируются за границу,— Лоионосовъ въ числ* 
трехъ. 

Наступаютъ для него пять л-Ьтъ всевозможныхъ 
1Гриключен1Й; тутъ и курсъ философ1и у Христ1ана 
Вольфа въ Марбург^, и: женитьба на дочери мар- 
бургскаго портного, и курсъ естественныхъ наукъ 
у Генкеля въ Фрибург4, неожиданное насильствен- 
ное зачислен1е въ какой-то н'ЁнецкШ полкъ, за- 
ключен1е въ Везельскую крепость, удачное бегство и 
еаконецъ — благополучное возвращение на родину. 
По возвращен[и въ Петербургъ, онъ вскоре полу- 
чаетъ зав4дыван1е физическимъ и географическимъ 
отд'Ьлен1емъ академш наукъ. Съ этой поры на- 
чинается трудовая жизнь, результатомъ которой 
были: осЕован1е русской науки, освобожден1е рус- 
скаго языка отътяжелыхъ устар%лихъ формъ и на- 
чало русской поэз1и. 

Тяжели были эти первые годы, плачевно было 
состоян1е академ1и въ то время. Мнопе изъ луч- 
шихъ н^иецкихъ профессоровъ выбыли, оставппеся 
враждовали съ русскими; личное честолюб1е и между- 
народная ненависть отравляли воздухъ храиа науки. 
■ Ь'асайёп)1е вапз аса(1ё1П1С1еп$, 1а сЬапсе!1ег1е заиз 
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шетЬгез, Гип1уег8Иё запз ёЬисИап^я, 1е8 гёй1е5 заиз 
аи1;оп1ё, е* аи ге81е ипе соп(из1оп 5и5ди'!1, ргёзеп! 
запз гетёйе» '). Въ такихъ еыражен1яхъ опясы- 
ваетъ секретарь академ1и положен1е вещей, и при 
такихъ услов1ях'ь приходилось Ломоносову приЕи- 
иаться за работу. Но нравственная энерпя, имев- 
шая силу извлечь его йзъ мрака его прежняго со- 
стоян1я, не могла остановиться предъ подобнаго рода 
препятствиями. Кром4 того, воешеств[е императрицы 
Елизаветы, торжество русской парт1в н личное 
расположен1е къ нему дочери Петра Великаго въ 
значительной степени исправили его положен1е. 

Работа Ломоносова д'Ьлилась между естествен- 
ными науками и литературой, но эти два слова 
скор'Ье выражаютъ направлен1е его деятельности, 
ихъ не достаточно для обозжачен1я ея результатовъ. 
Пушкинъ называетъ Ломоносова: «нашъ первый 
университетъ ) ; какую лучшую характеристику его 
образа можеиъ мы дать? Оеъ былъ въ области ум- 
ственной жизни какъ разъ т^мъ, ч4мъ Петръ Ве- 
ЛИК1Й былъ въ области практической жизни: та же 
самая способность воплощен1л, отличавшая госу- 
даря, отличаетъ и умъ этого ученаго, который 
въ одноиъ себЬ сосредоточиваетъ научную д'^ятель- 



") (Дкадеи1я бевъ акаденлковь, кавцелярЕя беаъ секрета- 
рей, универоитетъ бввъ студентоаъ, и вообще путаница до сей 
поры веисправимоя*. А. Ваияльч яковъ, «Сеивйство Равумов- 
скнгь» 4 т. Детврбургъ, 1880 — 1887, |,Фраяцу8сков издаше 
А. Брякнера «Ьез Ва20111пи\ггку> X та1в). 
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ность ц-Ёлой эпохи, наполняетъ собой лабор8тор1И. 
фабрики, мастерсшя, издаетъ этыографическ1я п 
гвографическ1я изыскан1я, отчеты о состоянш за- 
падной науки, историчесюя и филологачесшя изсл^- 
дован1я, составляегь правила реторики и литератур- 
пыхъ формъ, сочиняетъ оди, трагедш и т. д. До 
сего дня научная оц'Ьнка не разобралась въ этой 
груд'Ь универсализма. Одинъ изъ бюграфовъ Ломо- 
носова говоритъ, что труды его были скорее образ- 
чиками, ч'Ьмъ трудами, доведенными до конца '). 
Можетъ быть оно и такъ, но, если мы примемъ во 
внимаше всеобъемлющ1Й характеръ его ума, туман- 
ное состоян1е тогдашней мысли и полнЬЙшее невй- 
д§н1е относительно существован1я отвлеченнаго М1ра 
науки, мы должны будемъ признать, что именно 
вышеупомянутая черта ломоносовской д'Ьятельности 
обусловливаетъ его заслугу предъ дальп'Ьйшимъ раз- 
Бииемъ пауки въ его стране. Мы не станемъ раз- 
сматривать его научной д'Ьятельности, — отм4тииъ 
мимоходомъ отзывъ знаменитаго математика Эйлера, 
который ставилъ его работы такъ высоко, что вы- 
ражалъ желаше, чтобы «асЬ академ1В были въ со- 
СТ0ЯН1И делать открыт1я, подобный ткаъ, как1я Д'Ь- 
лаегь господинъ Ломоносонъ»,— и переходииъ къ 
его литературному значешю. 

«ОгаЬогей йиШ, роё1ае пазсип^ог-, говоритъ 
древняя поговорка: «ораторы создаются, поэты ро- 



>) Н.ДюбУ! 



> (Жиавь в труды Ломоносова». Москва. 1896. 
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дятся>. Ломоносовъ не былъ рожденъ поэтомъ, но онъ 
положилъ сделаться инъ. И такова была сила воли 
его, такова была свежесть этого языо, который 
онъ очистилъ отъ нЪмецкихъ варваризмовъ и осво- 
бодилъ отъ церковио- славянской опеки, что онъ не 
толы;о сделался поэтомъ, но онъ остался первымъ 
поэтомъ своего времени. Онъ иастровлъ русскую 
лиру на тотъ ладъ, который она продержитъ до 
конца ХТШ стол^т1я; его ближайш1е преемники 
обогатятъ гармоШю, но не прибавятъ новыхъ струнъ. 

Поэз1я эта была все въ томъ же псевдокласси- 
ческомъ дух*: какъ на аллегорическихъ гравюрахъ 
и медаляхъ '_) того времени, такъ и въ стихахъ, — 
боги и богини греческой миеологга благопр1ят- 
ствуютъ успеху русекихъ воЙскъ; Борей дуетъ на 
оалт1Йскихъ берегахъ, нимфы купаются въ струяхъ 
Невы, — и все это олимпоаское населеше приводится 
въ движен'1е, для того чтобы прославить образъ Петра 
Великаго. Нельзя отрицать, что п'Ьчто могучее уже 
чуется подъ этими заимствованными одеждами; со- 
иоршенно своеобразнымъ велич1вмъ дышатъ тЪ оды, 
въ которыхъ описан1я сЪвериаго с1яшя, восхода 
солнца, бури,— ивобличаютъ спокойств1е высокаго 
духа, привыкшаго къ научному наслаждешю созда- 
Н1вмъ Творца. 

Мы сказали выше, что Ломоносовъ хогЬлъ сд'Ь- 



') о русокикт. иедаляхъ того времени: ШоаиД йе 'Пгекв! 
<МЁйаШвв ваг 1е8 рги1с1раих буЁлешвп^а Ае 1'ешр!те йе Баз81е>, 
Го^айзш. 1772. 
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латься поэтомъ; это могло бы ввести васъ въ за- 
блужден1е, а потому оговоримся. Въ его поэтиче- 
скихъ попыткахъ не было эгоистическихъ ц1^ей,— 
какъ, впрочемъ, ни въ одной изъ отраслей его д&1- 
тельности: он4 вс* стояли къ услугамъ его отече- 
ства. Онъ желалъ лишь одного, — чтобы Росс1Я 
ивгЬла свою поэз1ю; для этого онъ прелд^е всего 
приготовляетъ языкъ: онъ изгоняетъ н^мецк1я слова, 
со времени Петра Великаго наводнивш1я словарь; 
когда его оруд1е готово, онъ составляетъ правила и 
утверждаетъ законы стихотворства и, когда эта 
канва готова, тогда онъ р^шаетъ, что у русскихъ 
должна быть П0Э31Я, какъ у другихъ народовъ, — и 
онъ ее сочиняетъ. Такимъ образомъ, поэз1Я въ эти 
ранн1я времена не была потребностью души, она 
была однимъ изъ т'Ьхъ предметовъ, которые со- 
ставляли преимущество чужеземныхъ народовъ, какъ 
наука, ремесла и пр., и Росс1я, конечно, не наме- 
рена отстать въ П0Э31И: разв'Ь она не нагнала друг1я 
страны своей армхей, своимъ флотомъ? Почему же 
П0Э31Я отстанетъ? Или языкъ не пригоденъ? Ломо- 
носовъ пишетъ: сКарлъ пятый, РимскШ Импера- 
торъ, говаривалъ, что Ишпанскимъ языкомъ съ Бо- 
гомъ, Франц}'зскимъ съ друзьями. Шмецкимъ съ 
непр1ятелямИу Итал1анскимъ съ женскимъ поломъ 
говорить прилично. Но еслибы онъ РоссШскому 
языку былъ искусенъ, то конечно къ тому присово- 
купилъ бы, что имъ со всЬми оными говорить при- 
стойно. Ибо нашелъ бы въ немъ великолеп1е Йшпан- 




скаго, живость Фраецузскаго, крепость Н'Ьмецкаго, 
нежность Итал1анскаго, сверхъ того богатство и 
сильную въ взображен1ях'ь краткость Греческаго и 
ЛатиБСкаго языка» ' |. И подобное оруД!е устоитъ 
противъ Ломоносовскихъ правилъ, или окажется ме- 
н-Ье гибкимъ, нежели языкъ Расина и Корнеля? 

И дМствительно, Росс1Я получаетъ поэзш: пра- 
вильную, безупречную, — кагсъ разъ такую, какую 
нужно, чтобы подойти подъ заграничный образецъ. 
Сумароковъ сочиняетъ трагед1в, ТредьяковскШ сочи- 
няетъ все что угодно, но эа исключвн1емъ гЬхъ не- 
*шогихъ прим'Ьровъ, о которыхъ мы упоминали 
выше, эта поэз1я холодна, чопорна, оффиц1альна. 
Она становится, точь-въ-точь какъ ея загранич- 
ный образецъ, принадлежностью утонченной жизни, 
украшен1емъ двора: она «поетъ» поб'Ьды, восше- 
ств1я на престолъ, роясден1я припцевъ крови. И со 
вс^мь гЬмъ, несмотря на свою напыщеппость в оф- 
фищальность, наша псевдоклассическая цоэз1я пе 
въ С0СТ0ЯН1И скрыть н^котораго самодовольства; она 
какъ будто говоритъ: «Вы видите, мы русск1е, но 
и у насъ есть поэз1я, совсЬмъ какъ у другпхъ". И 
никакъ не разберешь, что это за неуловимая улыбка 
играетъ подъ неудобной маской; есть ли это нащо- 
пальиое самодовольство, или международное заиски- 
ван!е. Пройдетъ лишь пятьдесятъ л'Ьтъ еще, и въ 



') Вт. посвяш;ен1и 'Русской Грамматики» Велнкоыу Княаю 
Павлу Петровачу. (Петербурга. 20 сентября 1765 г.). 
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первые годы настоящаго стол'Ьтгя русск1й поэгъ уже 
броситъ этотъ духъ соревнован1я съ иноземными пи- 
сателями, онъ будетъ П'Ьть, потому что ему поется, 
а не потому, что онъ хочетъ П'Ьть такъ же хорошо, 
какъ пОЕОтъ друг1е, и, вместо того чтобы говорить 
^иы руссше, ко и у насъ есть поэз1Я», онъ ска- 
жетъ; »мы русск1е, и потому у насъ есть своя поэ- 
з1)!>. Но въ гЬ времена, о которыхъ мы говоримъ, 
литература была предметомъ ввоза и прп томъ лишь 
предметомъ роскоши; она коренилась въ почв'Ь не 
глубже, ч'Ьмъ пудренные парики на головахъ; она 
необходима, говорилъ ТредьяковскШ, «какъ фрукты 
и конфекты на богатомъ стол'Ь посл'Ь тяжелаго 
об4да». Наука обреталась не въ лучшей чести: она 
была сведена на степень слуги, обязаннаго откли- 
каться на звонокъ правительства; акадеи1я — это спо- 
дручный словарь, указатель; академикъ — живая 
справка. 

Посл'Ь этого, вы сами оц'Ьните значев1е Ломо- 
носова, который первый, въ своеыъ слов^^ «о пользе 
хим1и», заговорилъ о красотЬ; онъ первый русскШ, 
испытавпий духовную радость отъ научнаго труда. 
Въ литературе онъ первый аосмотр^лъ на русс1ий 
языкъ не какъ на средство для облачен1я чужестран- 
ныхъ формъ, а какъ на предметъ изучения, еще мало- 
знакомый, но неисчерпаемый источникъ самостоятель- 
ной силы и красоты. Онъ предсказываетъ, что ничто 
не будетъ недосягаемо для этого языка, ибо «ежели 
что точно изобразить не можеиъ, — говорвтъ онъ, — 
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не языку нашему, но недовольному своему въ немъ 
искусству приписывать долженствуетъ. Кто отчясу 
дал*е въ немъ углубляется, употребляя предводи- 
телемъ общее философское понят!в о человФческомъ 
слов4, тотъ увидигь безы-Ьрио широкое поле, или 
лучше сказать, едва пределы им-Ьющее море> '). По 
волнаыъ этого «едва пределы им-Ьющаго моря» ры- 
бацк1Й сынъ направилъ чолнъ русской поэзш, _^-' 
Мы упомянули уже два другихъ литературныхъ 
имени того времени. Сумароковъ (1718 — 1777) былъ 
драматургъ бол4е пдодовитыб, ч'Ьмъ талантливый; 
трагедш его — русская встор1Я, облеченная въ ман- 
т1ю французскаго псевдоклассицизма ^); но совре- 
менники звали его русскимъ Рассиномъ °), а самъ 
онъ любилъ сравнивать себя съ маститымъ Ферней- 
СБиыъ философомъ; въ одной изъ своихъ критиче- 
скихъ статей онъ восклицаетъ: «Ужели Москва ско- 
р'1е повЪритъ подъячему, нежелн г. Вольтеру и 
мн^!» (Предислов1е къ «Димитр1ю Самозванцу»), 
Тредьяковсшй (1703 — 1769) былъ стихотворецъ еще 



-) «ТЬбаие ^^ав^^ив Д'АЬипйге Зошпагокот», »гвй. раг М. Ь. 
Раррайороп1и Зток. Рапа. 1301. 'ОишеЫпв 1Ье1тров№г> и-а^е^у. 
ЬопДоп. 1806, 

"> (Потомство не тавъ думветъ... Уке еинаанъ не курится 
первдъ куниронъ; но не тронеиъ ираиорнаго поднож1я; аста- 
винъ в* целости и наипнсь: <ВвлижШ Сумароковъ»... Соорудямъ 
новыя статуи если надобно: не будемъ раарушать т*1ъ, кото- 
рыя вовдвигвугы бдвгородвою ревностью отцовъ нашв1Ъ1. (Ка- 
рананвъ, «Пвнтеояъ русскихъ пнсателей! 1602^. 
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^^ул-., (*^^,'Ж:4 г^. .глйли ::с,0Я2лл-10«:5 западне 

'.гл!.сч ,г>./.^,.(;,ллг/;. ж^ищяяъ на престоле I 
л^х/,хл.г-* ',л.г/и^л^И1(!г> ТОЙ энераи. которая был 
,.,^,:4 лгА.'.лА '.а.л1,и()И» [>уко{( Пбтра ВелжБап 
44у«^/./|<< 1'^р«(«м и фа6[)иг:и были шеолой аетр^ 
иок^0.1ии4 при ^;го дочери ОН'Ь см1^няются ф] 
/>иуги 1от1тиу4И, р«!гтораиами, цирюльнями. 
*^^1А4л,п. ил уго г:и отець, онъ, который, 
м/р/||/|/И). '|Д1(ал.>1м дкумн и1>мецкихи принц! 
Iлл^^^ /|м}<(»И1<;1Ми I цниоиорской п Бранденбу 
1чйП$1'. *'.и» .1и/|Имо(! :'.<тят1е, вместо всякаго 
\п1иит.и. мши мо;:ол1стыя ладони? Тепер! 
пу<}м.о«-. |ьН|т1н, стирало съ ладоней потохк< 
|.<|Ь;11и м11Мг1И;|(:1.пчь мо:и)лей отцовъ. Оно ( 



') 1'.|..111 ••ы 0\*ч,к И Прилежность МОГЛИ 
1|||: 1.111 •• 1||Л 11» |||||)|ы«1|||1М I* 'ГрОДЬЯКОВСЮЙ 



ихъ утонченными, изн'Ьженаыми: военные корпуса 
стали похожи на таицовальния акадеши, кадеты 
давали театральный представлешя при двор'Ь, ви- 
ператрица сама зав'Ьднвала всЬми подробностями 
двкорад!Й. костюмовъ, нричесокт. и т. д. Среди этой 
нарядной болтовни, какъ вы и сами до^[жны пред- 
положить, литературнымъ интересаыъ было не много 
м4ста. Такимъ образомъ, французское вя1яте про- 
никало въ большинство тогдашняго общества путемъ 
безд'Ьл1я и светской суеты. Лишь еемнопе воспри- 
нимали его путемъ мышлешя. Въ числ'Ь послЬднихъ 
была супруга насл'Ьдника престола, молодая вели- 
кая княгиня Екатерина. ^Ёсли я вообще иы'Ью ка- 
к!я ев^д'Ьн1я,— пишетъ она Вольтеру, — я обязана 
ими вамъ' '). Обстоятельства ея воцарешя хорошо 
известны. 

Императрица Елизавета умираетъ въ 1761 году, 
въ то время какъ русская арм1я, принимавшая уча- 
ст1е въ семилетней войн'Ь, залявъ Берлинъ, надви- 
галась на прусскаго короля -). Благодаря ея смерти, 
коалищя -трехъ юбокъ», какъ Фридрихъ ВелишЙ 
называлъ императрицу Мар1Ю-Терез1Ю, императрицу 
Елизавету и маркизу Помпадуръ, распадается. Гер- 
цогъ Голштинск1Й, ииператоръ Петръ Ш, аасл'Ьдуетъ 
своей тетк'Ь в, какъ давнишнШ обожатель Фридриха, 



') А. Вшескпег. (СаЬЬаппа ХЬ. Ветип 1888. 

=) Объ императриц* Елизавет*; Уапйа! «Ьоп1в XV еЬЕЦза- 
1)еС1|>. Рйт1э. 1883. Неггшап 'Оет Т118э1вс]1е Ео^ 1т1:е1' ЕЕйбе)'!]) 
ЕИваЬеИ1> (<Ш81опасЬвз ТаяоЪепЬпсЬ» 1882). 
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отзываетъ русскую ари1ю '). Новаго императора 
ненавид-Ьли. Его грубость, его заносчивость, пре- 
зр'Ье1е ко всему русскому я явное предпочтение, ока- 
зываемое своимъ голштинцамъ и всему н4иецкому, 
а въ особенности прусскому, только еще больше 
способствовали къ тому, чтобы выставить достоин- 
ства императрицы. Юная принцесса Ангальгь- 
Цербстская подготовила себ-Ь путь тихонько, но съ 
замечательной разсудительн остью и выдержкой. 'Я 
всегда была уб'Ьждена, что лучше обладать сердцами 
вс*хъ, ч^мъ немногихъ; и этому обдуманному образу 
д'Ьйств1Й я обязана достижешемъ той ступени, на 
которой вся Европа стала меня видеть». И д'Ьй- 
ствительно, она обладала всЬми сердцами. Неза- 
висимо даже отъ политическихъ соображен1й, оскор- 
бительное поведен!е императора со своей женой 
сд11лало то, что всЬ были на ея стороне. Когда же 
его прихоти и чудачества стали угрожать ея лич- 
ной безопасности, то все, что им'Ьло власть и силу 
при двор4, высказалось за нее. Переворотъ былъ 
неизб4женъ. «Мн'Ь оставалось или погибнуть съ 
безумцемъ, — писала она н11СКОлько л-Ьтъ поздн'Ье,— 
или спастись самой амФст^ съ народомъ, который 
решился избавиться отъ него-. 



') о свияа4тнвй воВвб: РгбЛйгЗс 1е Огаий *иви е 1оз1Ьа 
шее). 1Шв(01гв йе шоп СетрБ> ((РиЬИсаМопеп а Аеп ЬСааС 
агсЬ|уеп>. ВегИп 1876. Б. IV). Еаике «Бег 1гврп е «168 & е 
ЬвпзаеЫдва Кпеее8>. 1871. 





28 1юня 1762 г. Екате|)ина была пр! 
императрицей; на другой день Пвтръ былъ арестованъ. 
ФридрихъВелик1а говорилъ освоемъ поклонеик'Ь, что 
онъ сошелъ съ престола, какъ ребенокъ выходить 
изъ комнаты, когда его посылаютъ спать. 6 1юля 
Петръ Ш засеулъ навсегда ')■ Когда императрица, 
потрясенная только что полученныиъ изв^сТ1емъ, 
сообщила его своей пр1ятвльниа% княгин-Ь Дашко- 
вой, эта будупдая президентша а1;адем1и наукъ ^'), 
мнившая себя главною виновницей переворота, вос- 
кликнула: «Слишкомъ рано для вашей славы и моей». 
До сихъ поръ потомство ие совс-Ьмъ ув'Ьрено, въ 
какой степени слава Екатерины должна быть омра- 
чена своевременностью смерти Петра ^). 



йевБпИйп». Ье1р21к. 1778. А, Бгаескпег с2ш- вевсЫсЫе Рв1егв Ш 
ппй Са1Ьаппа П> (»Каа813с11в ЕвУ11в> XI). 

^) Ее мемуары — ЬопЛип. 1840. Н4и. пер. — Нат^и.^§;. 1857. 

') О Екатерин* Великой: Д. ВгаескпЕГ *СаСЬаппа II-. Бес- 
1ш. 1888. ЗсЫпегег «РпеДпсЬ йег Ягояве иш! СагЬапаа Пг. Бег- 
Ио. 1859. Агие111 <^овер11 П ид!! Саиюпса таи Вйзв1а11111. ^1611. 
1869. ДоийгеЬ «СаСЬаппе Д ег вой те^епе». 2 то18, Рапе. 1860. 
УаНвгеуаку «ТЬв готапое оГ ап егаргевв'. Ьочйоп. 1894. сТЬе 
а(лгу оГ а 1Ьгопе). 2 то1з. ЪопЛод, 1895 {оба — перев. аъ фраацуа- 
схаго). ВПЬвваоът <СееоЫсЬ1,е Са1Ь&пввк> 2 В. ВегИо. ]в91 — 93. 
Юе Ьвпузёсе »Са1Ьег1пе П е! 1агеуо1пйоп й-ап^-а1зв>. Рапв. 1895. 

Совреиенныя сочвнен!я: Са(Ьегше П 1МЁшо1тев>. ЬопАоа. 
18Б9-Са81ега1Шз1о1гваеСа(:Ьвп11в 11» 3 то1я. 1798. С-1в йе Зй^иг 
(.Шт01гев ои воиувшга е! апеейо1еэ» 3 Т1>1а. Репа. 1837. Рпаое 
*!е Ъщп^ «Оеиугев» 4 уо1в. БгпхеПвв. 1860. 1Мето1гев». Вгахв1]вв, 
18Ц0. 1. Натв 1Б1аг]ей ап<1 сотгев{)ОП|]е11си 1>{ 5. Нпгг13, ЯгвМоп 
о{ 1Ытвв&11гу>, Ъопйоп. 1844, 




Личность Екатерины Великой представляется 
двояко: императрица, какою она была, и императ- 
рица, какою она желала, чтобы ее видели. Ни одинъ 
государь не заботился о мнйн1и совреиенниковъ 
такъ усилепно, какъ она, ВсЬ блестящ1я способно- 
сти ея ума, ея литературный талантъ, средства, 
предоставляемыя саномъ и властью, пускались ею 
въ ходъ, для того чтобы утвердить ту репутащю, 
какая ей была желательна, Ея переписка съ Воль- 
теромъ, Дидро, Д'Аламберомъ, Мад. Жоффрэнъ и 
другими знаменитостями тогдашней Франп1и, пере- 
писка, въ которой больше игривости и юмора, 
ч'Ьмъ серьезности и деловитости, была нич4мъ инымъ, 
какъ погонею за популярностью. Подобно тому какъ 
въ наши дни дешевыя хромолитограф1и распростра- 
няютъ изображения государя по его влад'Ьн1ямъ, такъ 
въ этихъ пеугомонпыхъ письмахъ она размножала 
по лицу Европы свое духовное изображен1е. И, 
понятно, —портретъ былъ «пр1ятнаго сходства». Въ 
роскошной рам'Ь монархическаго блеска, на фон^ 
великол'Ьпныхъ парков^ и дворцовъ въ чясгЬйшемъ 
стилЬ Лудовика XV, окруженныя славою военныхъ 
подввговъ и кадильнымъ дымомъ литературнаго фи- 
М1ама, — черты привлекательной, блестящей, обворо- 
жительной женщины вызвали восторгъ. Он'Ь про- 
славлялись заграницей, онФ превозносились дома, 
он15 воспевались въ великол'Ьпныхъ стихахъ, — и та- 
ковыми он'Ь были переданы посл'Ьдующииъ покол'1;- 
Н1яиъ. Блескъ этого портрета освЬщаетъ собой все 
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окружающее я сообщаетъ этому царствоваЕ1ю ха- 
рактеръ р'Ьдкаго вн^шняго великол'Ьаи. Императ- 
риц^ удалось запечатлеть свой образъ въ умахъ 
именно такимъ, какиыъ она хотела, чтобы онъ 
представлялся. Можетъ быть, судъ потомства н'Ь- 
сколько ослабитъ черты той, которая такъ забо- 
тилась о м[гЬн1И совремевниковъ; если всмотреться 
въ тогдашн1я услов1я страны и прони[снуть въ глубь 
вопросовъ, то откроется немало недостатковъ и даже 
язвъ подъ этииъ осл'Ьпительнымъ блескомъ '). Но 
насъ-то въ данномъ случае занимаетъ именно эта импе- 
ратрица,— императрица, какою она желала, чтобы 
ее вид'Ьли: в'Ьдь это она вл1яла на умственное дви- 
жеШе. она покровительствовала литератур'Ь, она по- 
разила умы, она перешла въ поэз1ю. Показная сто- 
рона этого царствован1я им^ла огромное значеше 
именно въ той области, которая насъ интересуетъ. 
Одянъ изъ нашихъ писателей называетъ Екатерину 
Великую « микроскопоиъ своего времени- '}. Про- 
сл4дииъ же ее въ философ!» и литературе, и этимъ 
путемъ постараемся дать картину уиственнаго со- 
стоян1я эпохи. 

Въ царствован1е Екатерины французская фило- 



') Пушкннъ. ио!1;етъ быть, первый покива л ъ обратную сто- 
рону иедили. Въ аав'Ёстной сКисииаевскоВ заавск-Ьс (1822), 
велякШ паэтъ иаобдичаить немалое историческое чутье в кри- 
тическ1я опособноотя, т*мъ болЬе удивительный, что ^записиа^ 
составлена всего двадцать шесть лЁтъ послФ сыерти Бкатерпны. 

') Мордовцввъ «Русешя женщины» 3 т. Петерб. 1874. 
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соф|Я наводняетъ руссгсую умственную жизнь. Мы 
вид'Ьли, что и въ предъидущемъ поколЬнШ француз- 
ск1е философы имЬли питателей, а французск1в пи- 
сатели подражателей, но въ то время мода была 
не такъ сильна, теперь она сделалась настоящее 
страстью. Въ этомъ Росс1Я лишь испытываегь то же 
саиое вл!яы1е, какое испытывала в остальная Европа 
того времени: Фридрихъ ВеликШ прив'Ьтствувтъ 
Вольтера въ Потсдаи'Ь, въ Берлинской а!;адеы1И 
предс'Ьдательствуетъ Мопэртюи, — Екатерина прини- 
иаетъ Дидро въ ПетербургЬ, прогуливается съ Грим- 
момъ по Царскому Селу, Можетъ быть, въ Росс1и 
мода еще бол^е преувеличена, ч^мъ въ другихъ стра- 
нахъ. Русск1е военные корпуса кишатъ французскими 
преподавателями; богатыя семьи держатъ француз- 
скихъ гувернеровъ '); императрица сама подала 
приыЪръ: она приглашала Д'Аламбэра взять на 
себя воспитание ея сына, —нужды н-Ьтъ, что фило- 
софъ отклонилъ предложение; поздн'Ье ея два ста])- 
шяхъ внука, Александръ п Константинъ, были по- 
ручены швейцарцу Лагарпу, ревностному стороннику 
французскихъ идей ^). Трогательное общоМе уста- 
навливается между Петербургомъ и Парижемъ; каж- 
дый руссшй, 'Ьдущ|й за границу, почитаетъ обяэан- 



') Въ чнсп'Ё нхъ былъ брагь Марата. Онъ не рввд'Ёдял'ь 
револгоц1онныхъ повнт1Й своего ввамевитаго брата и даже хо- 
датайств овалъ у переищи* фа([вл1и; онъ стадъ вватьоя Вви(1гу во 
вмевп города, въ когоронъ рпдвлся. 

'') Его ааоисЕН: 1МЁШ01ге8>. Рвпв е), Оепёуе 1864. 
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ностью повергнуть дань личааго уважее1я къ сто- 
памъ стараго Вольтера '). 

Странную, по моему — печальную картину пред- 
ставляетъ это общество, которое, въ ооискахъ за 
истинной умственной пищей, набрасывается на эту 
отрицательную философ1ю конца прошлаго стол-Ъ- 
т1я. Пересаженныя съ исторической почвы, обусло- 
вившей вхъ возникновеше, лишенныя практической 
связи съ УСЛ0В1ЯМИ жизни, эти громшя иар'6чен1я о 
братстве, равенстве, свободе начияяютъ тогдатн1е 
умы пустыми фразами. Внутренняя связь между 
провозглашаемыми началами и ткка событ1ями фран- 
цузской истор1И, которыя мало-по-малу привели къ ве- 
ликой революц1и, ускользаетъ отъ ихъ наблюдения. Им- 



') Стврий фииософъ йылъ лебезучастеиъ въ вт 
внянашя со стороны с^Ьвервыхъ <СБИвовъ>. Въ цврствоваше 
Е.шаавегы онъ иного хлопотв.1ъ о тоиъ, чтобы его выбрали 
почсп'ныиъ членомъ Петербургской акадвм!!! нвуЕъ: впосп^д- 
СТВ1И выпросилъ оффивдалькое на.вначен1е пноать нстор1го 
Петра ВелнЕЯГо. Лоионосовъ помогалъ еиу достввлетенъ нс- 

къ результату лредпр!ят!н. Фридрвхъ Бели в! Й былъ весьма 
раздраженъ появлеиЬк'ь перввго тока. «Что ва охота авсапъ 
иотор1ю еибирокикъ волвопъ л медв'ЬдеЙ?!!, восклицаетъ онъ въ 
письм'Ё къ Вольтеру. Посл'Ёдн1Й лрилодитъ слова короля въ 
пясьн-Ь въ Д'Ллаибэру и нрибавляетъ: (Одвако они показали 
себя весьма благовоспитанными медведями, когда ваннли Бер- 
лян-ы. Поел* сиерги Вольтера его книгя и рувописл былп 
лр10бр%тены ииператряцой Екатериной (17763; 'Вольтеров- 
ская бнбл{отева> составляеть особыВ отд^ъ Иип, Публ. БиБ- 
Пегербург*. 
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ператрица сама, на первыхъ порахъ, не понииаетъ,— 
она продолжаеть свои философск1я заигрыван1я съ 
умственными представителями той самой эпохи, одно 
воспоминан1е о которой со вреиенемъ будетъ при- 
водить ее въ содроган:1е. Эта близорукость относи- 
тельно связи между идеями и собыТ1ЯМИ т4мъ бол1;е 
поразительна, что, когда дЪло идетъ объ оц'ЬнкЬ 
однйхъ только собыпй, у нея замечательно в'Ьрное 
чутье, удивительное понимаше причины и сл4дств1я; 
въ политик'Ь она выказываетъ редкую дальнозор- 
меть. Осенью 1789 года она говоритъ, что Лудо- 
вика XVI ожядаетъ ковецъ Карла Т; въ письмахъ къ 
Гримму въ 1790 году онаужепредсказываетъпоявле- 
ше цезаря во Франц1П '). Но это была, политика, а 
политика повидимому не им4ла въ ея глазахъ ничего 
общаго съ чиС7пой философгей. Какая-то двойствен- 
ность устанавливается между ея идеями и дМств1ями, 
но это повидимому не смущаетъ ее. Американская 
война за освобождвн1е приводить ее въ негодова- 
ше, а вм^ст'Ь съ гЬмъ она искренно огорчена, когда 
генералъ Дафайегтъ, задержанный собрае1емъ но- 
таблей, отклоняегь ея приглашен1е сопутствовать 
ей въ путешеств1и по Крыму. Съ другой стороны 
Франклинъ, въ то время находивш1йся въ Париж'Ь, вы- 
ражаетъ желание нав'Ьстить ее, и она пишетъ Гримму, 
прося его отсов'Ьтовать старику пускаться въ такую 



') Письма императрицы Екатервны къ Гримму (францув- 
СК1Й текстъ) иаданы Имп. Русск. Ист. Обществомъ, т. ХХШ: 
письма Гримма къ ииператряц'Ь — т. ХХХП1 того-же иядашя. 




длинную дорогу. Въ иетересномъ дневнике ея лич- 
еаго секретаря Храповицкаго, который втечеше 
десяти л^тъ велъ краткую запись всего, что импе- 
ратрица ему говорила, читаемъ подъ 6-мъ 1юня 
1782 года: ^е пе Га1П1е раз. — Ро1'1гаи йе ГгагкИп. 

На стравномъ скрещивае1И провозглашаемыхъ 
принциповъ и врожденныхъ идей стояли всФ эти 
государи конца прошлаго стол4т1я, представи- 
тели такъ называемаго просв'Ьщеннаго абсолютизма, 
Фридрихъ П, 1осифъ П, Екатерина П. Между стрем- 
лешемъ къ попу-пярности и страхомъ предъ рево- 
лющей,— они ВСЁ были на два лица въ гЬ времена '): 
не мудрено, что императрица, какою она хотела 
казаться, предлагаетъ Бомарше поставить въ Петер- 
бург* его «женитьбу Фигаро», только что залрещен- 
ную въ ПарижЬ, тогда какъ императрица, какою 
она была, забол^ваетъ и ложится въ постель, когда 
узнаетъ, что король фраыц}'зск1й обезглавленъ. 

Да и общество тогдашнее было на два лица. 
Эти утонченные царедворцы, знавш1е чуть ее на- 
изусть Вольтера и Руссо, не только не страдали 
отъ противор'Ьч1я между книгами и жизнью, но 
какъ будто и не замечали, что есть противор'Ьч1е: 
съ одной стороны высок1е принципы, оровозглаша- 
юшде 'нрава человека», а еъ другой — крепостное 
рабство крестьянъ. Конечно, жизнь всегда будетъ 



') Либиаытнп, что въ пасьиах'ь Екатерины къ Грнмму 
Тосаф* П (до перваго путвшеств1Я въ Рооо1н)) аоветоя е1'Ьоштв 
ап:1 |1еа>: рЫзшпопйез!, 
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парализовать полное примкнете какихъ бы то ни 
было принциповъ, и мечты объ уравнеши всегда 
останутся мечтами, но мечты эти важны, какъ иде- 
алистичес!;1й постулатЪ) заставляют;! й насъ призна- 
вать неправильность реальнаго порядка вещей. Вотъ 
этотъ переходъ мыслн въ д'Ьйств1е былъ положи- 
тельно незнакомъ въ т4 времена, о которыхъ мы 
говорииъ. Императрица, которая во многихъ отно- 
шешяхъ стояла выше окружающихъ, пыталась было 
въ первые годы царствовашя поставить вопросъ 
объ освобожденш крестьяиъ на твердую почву, но 
вскоре отказалась отъ своего нам1)рен1я; — во-пер- 
выхъ она и сама страдала ндейвостью своего вг^ка, 
а во-вторыхъ ей приходилось щадить интересы 
т4хъ, кому она была обязана воцарешемъ. 

Итакъ французская философ1я проникала въ рус- 
ск1е умы, лишенная практическихъ связей съ настоя- 
щймъ, но ея связи съ врошлымъ точно также усколь- 
зали отъ внимав1я. Что эта философ1я и эта литера- 
тура были представителями ц^шой цивилвзацш, что 
он'Ь были современнымъ слоемъ долгой исторической 
формащи, словомъ, что он4 были результатомъ прош- 
лаго, а не только обращикомъ настоящаго, этого 
наши прадеды не понимали. Ихъ просв'Ьщен1е, до- 
вольно значительное въ смысл!; количественномъ, было 
поверхностно и въ совремвнвомъ в въ историческоиъ 
сиысл'Ь. Они брали то, что немецкая эстетика зовегь 
«Й1е 8сЬе1пЬаге ОЬегЯаесЬе» — видимую поверхность 
культуры и. такъкакъ эта культура сама была отвле- 
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ченаа, то она и ихъ д^блала отвлеченными и неприспо- 
собленными къ почв'Ь; философ1я сроднялась съ умомъ, 
часто съ однвмъ воображешеит!, но не съ жизнью. 
Только уже гораздо поздн11е, иосл'Ь ужасовъ фран- 
цузской революцш, и даже еще больше, посл1з Напо- 
леоновскаго нашеств1я въ 1812 году, связь мысли и 
жизни была сознана, и, какъ обыкновенно въ этихъ 
случаяхъ, — стали преувеличивать; французск1я идеи 
стали ответственны за всЬ бедств1я, а люди, ири- 
держивавш1еся французской философии, считались 
единомышленниками револгоц1н. Сквозь всю первую 
четверть нын'Ьшняго стол'Ьт1я евольтер^анство» было 
синоиимоыъ отступничества, <:вольтер1аиецъ' былъ 
челов'Ькъ, обреченный въ адъ, котораго добрые хри- 
ст1ане должны избегать .Однако они были не опасны, 
они были отжившими остатками весьма безвреднаго 
прошлаго и скоро вышли изъ моды. Но память о 
нихъ была живуча, и молодое покол'Ьше уже давно 
развилось въ цвЪтущихъ лугаяъ романтизма, а ста- 
рый провинц1альныя барыни все еще крестились при 
одномъ имена Вольтера. 

Перейдеиъ къ литература. Поэты Екатеринян- 
скаго времени кажутся устарелыми въ наши дни, 
во въ исторической последовательности литератур- 
ныхъ перюдовъ они им'Ьютъ свое значеМе и, взя- 
тые въ ихъ собственной, современной имъ обста- 
новке, они, конечно, представляютъ яркое явление 
и вполне заслуживаютъ той с^^авы, какою были 
окружены при блесгящемъ дворе просвещенной 
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императрицы. Ни одинъ государь, ни до, ни аосл^ 
Екатерины Великой, не выказывалъ больше интереса 
къ литератур*]^ и не принималъ большаго участ1я въ 
писателяхъ ^); она сама была писательница. Въ 
эпоху, когда литературный трудъ не составлялъ 
самостоятельной карьеры, это особенное вниманхе 
къ писателямъ знаменательно; оно им'Ьло плодо- 
творныя посл']^дств1я. 

Мы вид'кии, что Ломоносовъ утвердилъ себя 
п^вцомъ Петра Великаго; вмЪсгб съ псевдокласси- 
ческимъ тономъ его лиры и этотъ оффищальный ха- 
рактеръ П0Э31И переходитъ къ последующему поко- 
л^шю. Императрица своею поощрительной улыбкой 
завоевываетъ сердца народной музы и становится не- 
только центромъ поэтовъ, но и главнымъ предметомъ 
ихъ п^сенъ. Державинъ, самый блестящШ изъ нихъ^ 
прямо объявляетъ въ одной изъ своихъ одъ, что 
не желаетъ иной славы, какъ той, которую дастъ 
ему восп']^ваше ея подвиговъ: 

я п'Ьдъ, пою и п^ть ихъ буду. 
Кееъ солнце, вакъ дуну, поставлю 
Твой образъ будущимъ в^камъ; 
Превознесу тебя, прославлю, 
Тобой безсмертенъ буду самъ. 

Устанавливается своего рода товарищество между 
императрицей и писателями; въ своихъ комед1яхъ 
она сама подаетъ прим'Ьръ сатирическаго тона. Воз- 



') А. п. Пыпинъ сВремена Екатерины П». («ВФстн. Евр.> 
май, 1юнь, 1юль 1895). 
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ыякаетъ ц'Ьлый рядъ сатирическихъ журеаловъ; Фовъ- 
ВизиЕъ пишегъ свои знамени^ыя комбД1и, пьесы 
императрицы и другихъ авторовъ играются на част- 
ной сценЪ Эрмитажа,— непринужденный см'Ьхъ раз- 
дается при двор4 той, которая говаривала, что не 
было ни одного велвкаго челов'Ька, который бы не 
обладалъ неисчерпаемымъ занасоыъ веселости '). 
Такимъ образомъ, два направлен1я литературы на- 
мечаются самой императрицей: псевдоклассическая 
труба, громко провозглашающая ея славу, и простая, 
но ■бдкая рЪчь сатиры, поднимающая на сы'Ьхъ прв- 
верженцевъ старины и подстрекающая къ просв'Ь- 
щен1ю и д^Ьятельности молодое покол^ше. 

Державинъ (1743 — 1816), какъ мы сказали, са- 
мый блестящ1й изъ писателей первой группы. Ме- 
н'Ье напыщенный, ч4мъ Ломоносовъ, онъ самъ опре- 
д^ляетъ свои заслуги предъ отечественной литера- 
турой, когда утверждаетъ, что онъ первый сталъ 
п11ть <въ забавноиъ русскомъ слогЬ... въ сердечной 
простоте беседовать о Бог^ и истину царямъ съ 
улыбкой говорить». Если сравнить его съ предше- 
ственниками, то эта саиооц'Ьнка представится до- 
вольно верной, хотя въ срав!1вн1и съ последующими 
поэтами онъ асе еще витаетъ въ облакахъ. Положимъ, 
это не его вина, это даже не вина тогдашней литера- 
туры: всбтечени умственной жизни двигались неесте- 
ственнымъ ходомъ; умы были на ходуляхъ, интересы 

') А. Бгаескиег (Са^Ьаппа Па. 
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жат» обрвзцд: <ибршт«тся ежсъ б& пустое просжран- 



• :1:|-к I 



проводя ддкд^н-Ге яеx^^ собой н Хо- 



^^вт развкгг: сап- -' Ложояосовт I нжю^о бнм 



с» восхоропнехт тЕршп^кю. а хвгЪ сь охвой нхггргк 
х:^ охэо! 1о1 пстхнк съ вспорсю н послк яея! 
«сзуф1х ^у1«п О0П1СНЖ'. П 14йсхвн1е1ьяо. вгь свое! 
шгЛавяЛ ^Л сФехжпа» нжпр.. гх1 ннперахржцж 
лр(хллллтся поп вашши^шшп нкенежъ кжр- 
хжвсззой гаревЕн. о&ъ срстпюоопгаетъ ея лоброжЪ- 
ткик\ свот со(<твсвЕие неюстжтхж: пожь жвгсЛкь 



сткс «гс> росЕ^яо^ еп> ж^нкк1егэостк грубость, 
бр&жеан 21ИХХН «ергжхж: олгахо. свртпня 
?ад7Ггт=туту уаоххнтш^:* про^*иж: не сообшаш нн- 
хаксЛ р?апэ-:<тх егч!» поэи. он^ осшоптся вфосто 
<:<<сжгажж хурнаго аатераггрнаг:* вхтса. Но к ои% 
жк^зг'п сзс«е «начеше. Охжнъ ЕржтязЕ:ъ п ии н ии 
1«^«хаиэсх::« стжхх < поб^тжчесхо! хЪпишсыо Ева- 

иа^кстк^ашг > ' . Въ« охнок!» шзъ по- 



1. . 1Л^т:5'^ ?Егг:;1*7ТК1::* гжт«т*тг|и>.5 
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сл4днихъ сроизввдвН1Й, которыя старый Сумароковъ, 
пережив1П1Й елизаветвнскЕя времена, приподнесъ 
Екатерин*, онъ говорить: < Царствован1ю Августа 
аотребенъ Гораидй». Однако, Сумароковъ не сд-Ь- 
лался Горац1емъ Екатерина, онъ бнлъ заи'Ьщенъ 
другимъ. Державинск1Й звучный языкъ, пропикду- 
тый истинеымъ поэтическимъ дыхан1емъ, какъ разъ 
подходилъ къ блеску этого двора, величш этихъ 
царедворцевъ, сказочнымъ военнымъ подвигамъ Су- 
ворова, Потемкина, Румянцева и всЬхъ, кто, по вы- 
ражен1ю Пушкина, былъ «изъ стаи славной Ека- 
териеиескихъ орловъ» '). 

Если отъ О0Э31И Державина отвлечемъ спещаль- 
ныя достоинства «современности» и поздн'Ьёш1Й не- 
достатокъ устарелости, мы обнажимъ элементы 
истинной художественной красоты, им'6юш1в посто- 
янную ц'Ьнность въ искусств'Ь ^). Въ сущности, онъ 
билъ нашимъ первымъ ноэтомъ, ибо Ломоиосовъ, 
даже въ лучшихъ произведен1яхъ, все же лишь 
великол4пный ораторъ; въ Ломоносов* ученый беретъ 



') о войнахъ и внешней полвтикй Екатерины И: А- Вгаеок- 
тшг *Кавя1впав Ро1Шс ш Ы1«еИтевг 1788 пп<1 1789» («Шэ*. 
ге11аоЬг1й» ХХЛ). *Оавпшагкз Квц1га111ае1 ш 8сЬ(?ей1яс!1-Нпв- 
агвоЬеп Кг1е8е ии ^аЬге 1788» (1Вв1С1воЬе Мопа1зсЬпй> Мепс 
ГоГ^е II), Сат1 Бег^Ьо1т гШе ВетаЕГиеСе Меп(га111ае1;>. Вет- 
1т 1884. 

'') Его известная ода <ёогъ> переведеЕа на: н%мвц[с1В, фра?- 
цувскШ, а1П'Л1Йск1й, ятадьнаскШ. испаяскгй, польокШ, чешск1Й, 
дативсгай: н яаовсв1Й явыли (францувсБшъ переводовъ аят' 
иадцать). 



перев'Ьсъ надъ поэтомъ, Державинъ— исключительно" 
поэтъ. Его попытки подойти поближе къ будиичноЙ 
ЖИ8НИ, ХОТЯ И не всегда давали счастливые резуль- 
таты съ эстетической точки зр'Ьн1Я, гЬиъ не менЬе 
зваиенательны въ историческомъ развит)и наше& 
литературы; въ чопорной обстановкЬ псевдокласси- 
ческаго храма эти примеры дурнаго литературяаго 
вкуса были си'Ьлыий нововведен1ями, во сл1<дъ 
которыиъ скоро хлынуть потоки истинно живой 
поэз1и '}.■ 

Еще больш1й ударъ авторитету псевдокласси- 
ческаго святилнп1а былъ нанесепъ сатирическииъ 
движен1еиъ того времени. Съ Кантенира сатири- 
ческая литература сделалась союзницей новыхъ идей. 
Императрица Екатерина съ большою мудростью 
воспользовалась этимъ могучимъ средствомъ воспи- 
тан1я и направлен1я общественнаго мб'Ьн1Я. 

Въ частноиъ императорскоиъ театрЬ Эрмитажнаго 
дворца въ ПетербургЬ ") происходили представлвн1Я, 
можетъ быть, единственныя въ л-Ьтописяхъ истории ли- 
тературы. На сцеп'Ь старыя барыни, опла1;ивающ1я 
•доброе старое вреил>, закостен'Ьлые приверженцы 



') «П08В1Я Дерясавннв, говоритъ Б4линск1й, — блестящая стра- 
ница въ исторга русской пова1и, но зто еще ив аоеэ1И1. Т. УИ. 

'') ВодиколЬпцая Эрмитажная картвнняя галлерея вачата 
Екатериной Великой. Восароиаведев1е Ватиканскигь Лпжъ 
Рафаэля исполявво во ея вакяву. Гёте, въ бытвость свою въ 
Рнм^, внд'Ьгъ, ваБЪ 8ти коп1в ряботались ((1(а11ешвсЬе В«18е>, 
г Зер1втЬег 17В7). 
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прошлаго, или ленивые юнцы, возстающ1е противъуче- 
н1я н службы, нодвергаютъ обсуждешю и ос»гЬян1ю 
разкыя правительствемныя м4ропр1яг1Я, нововведейя 
въ обшествевной жизни и т. п. ; а въ зал4, на живопис- 
номъ амфитеатре ираморныхъ дввановъ, блвстящ1й 
дворъ, окружающ1й императрицу, въ восхищенш ру- 
коплещегь. Вотъ одна старуха на сцен-Ь возмущается 
новыми пьесами, коюрыя теперь разыгрываются, гд!; 
всЬ осм'Ьиваются, даже узнать себя можно; но какъ 
же не запретятъ подобныя комед1и, ведоум^ваегь 
ея собесЪдникъ. «И, батюшка! — восклидаетъ стару- 
ха, — св'Ьтъ нынче таковъ: всему дурному потачка 
есть. Кому смотреть? Кому запретить'/ и сами тЬ, 
кому бъ не допускать-то надобно было, хохочутъизъ 
всей мочи, когда ругань другвхъ слышатъ!» И д'Ьй- 
ствительно, императрица «хохотала изъ всей мочи», 
ибо она была неголько зрителемъ, но в авторомъ 
Бомед1и. На сценЬ, действительно^ были выведены 
портреты, но они были возведены въ типы и были 
портретами обычаевъ, ужь не людей, они принадле- 
жали къ литературе, иногда къ политике '), но не 
къ сплетнямъ. И ядовиты же они были: Екатерина 
ии'Ьла богатый запасъ яаблюден1й и знашя челове- 
ческой природы. Немного государей такъ хорошо 
знали своихъ окружающихъ, какъ она. Въ этой толп* 
дипломатовъ, министровъ, писателей, которые со- 



',1 А. Вшескпег сЁ1йе ЕопиасЬе Орег I 
((Ва)11{ас11е МопаисЬгШ* 1867). 



. Деш ^1^^1гв 1738» 



ставляли ея дворъ, она знала характеръ каждаго '). 
Когда въ своихъ письыахъ она уооыинаетъ кого- 
нибудь изъ вихъ, то, хотя бы и однимъ только сло- 
вомъ, она всегда попадаетъ въ точку, — она знаетъ 
способности и слабости калсдаго изъ нихъ. Люб» 
таланхъ, она выводила та:[антливыхъ людей изъ толпы, 
способствовала ихъ обособлен1ю и своимъ благово- 
лен1емъ обезпечивала имъ уважеи1е со стороны об- 
щества. При двор-Ь ея, какъ бы велика ни была 
толпа,— у всякаго своя нравственная фвзюиом1я, 
свой умственный классъ, даже свое прозвище: они 
вс^ билв разгаданы, изучены и определены импе- 
ратрицей; у иея особенный разговоръ, особенный 
выборъ шутокъ, смотря по собеседнику -). И что 
это былъ за разговоръ! О блеске ея, о многосто- 
ронности, о неисчерпаемости ея заразительной ве- 
селости мы едва можемъ себ4 составить понят1е 
даже по ея собственныыъ нисьмамъ. Посл'Ь разговора 
съ императрицей, разсказываетъ Гриммъ, опъ чув- 
ствовалъ себя до такой степени наэлектризован- 
нымъ, что втечен1е полъ ночи ходалъ взадъ и впе- 
редъ по комнат* '■'). 

Эти качества, при удивительномъ ум'кнш вла- 
д'Ьть русской р'Ьчью, конечно, сообщаютъ большую 



') Подробности о двор* Екатераиы: Наг(1с. 1Ыеш(11геа 11'ии 
еепШЬошше ЗаЁАо1Е1. Вег1ш 1738. 

') О ирактвр* Екатерины: А. Бгиескпег *2иг с11агас1епв11с 
<1ег Ка1аепп Са^ЬягШа* (1Киа!<19с11е Всупв* V). 

^) А. Втескпет 1СвСЬапаа 11>. 




ценность ея сочинен1ямъ '); но они им'Ьли и дру- 
гое 311ачен1е. «Комедш ея, говорить критикъ, бле- 
стящая дань, принесенная ею сил^ мысли и нрав- 
ственному господству литературы » -). По знаку свыше 
возникаетъ и въ ПетербургЬивъ Москв'Ь ц^кпый рядъ 
журналовъ. Подобнаго родаиздашя не были новостью; 
Суиароковъ, въцарствоваше императрицы Елизаветы, 
основалъ первый русскШ журналъ въ 1759 году. 
«Трудолюбивая Пчела» просуществовала всего годъ, 
по она вызвала массу подражавШ; въ одномъ 1769 
году появилось семь новыхъ журналовъ, все въ гоиъ 
же сагирическомъ направлен!!!. Борьба, которую они 
ведутъ, направлена все на старую тему: противо- 
дМствш реформе пли непонииаше ея, обскурантизмъ 
или поверхностное подражаше; но вводятся и новые 
вопросы: предпочтен1е, оказываемое верхними клас- 
сами всему заграничному, недостатокъ интереса къ 
своему родному, взяточничество, домашней деспотизмъ. 
Посл11дн1й послужилъ предмегомъ для комедти, ко- 
торая составляетъ какъ бы краеугольный камень рус- 
ской драматической литературы. 

• Недоросль» Фонъ-Визина (1746 — 1792), инте- 
ресный образчнкъ нашей литературной эволюцш, 



') Переводы: «Бег Ве1гие@;вг>, <Вег 7е1-Ыаеп(1е1в>, ■Бег ВШ- 
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«Бег РапШдеп— 2тв*». ВегНп, 1789. 40 гетра! о шоеиге!». Раив, 
1826. Скавки: гЪе Сгагет1и СЫоге. СоШв гаога!». БегИп, 1783- 
«МаегоЬеп УОШ йагеу^ЕзсЬ Гетее!». Вег]ш, 1784. 

-) Кв. Вяве>1СЕ1й 1Фовъ-Визвнъ>. 



обозначающШ собой р'Ьакую ступень на пути осво- 
божден1я изъ-подъопеки псевдоклассическнхъ фориъ. 
Комедш, пред[иествовавш1я Фонъ-Визину, представ- 
ляли картины яко бы русской жизни, вставленныя 
во ||)ранцузск1я рамки, — попытка, давшая весьма 
смгЬшные, или в^рн'Ье, печальные результаты. Буало 
говорить, что Ронсаръ на французскомъ язык* 
*говорилъ» по-гречески и по-латыни; въ нашихъ 
первыхъ комед1яхъ люди на русскомъ язык'Ь «жили' 
ПО' французски. Избитые со временъ Мольера ииена 
Альцесга, Эраста, — стоять на списк* д^йствую- 
щихъ лицъ; иногда они и чередуются съ русскими 
именаии, но отъ этого не прибавляется русскихъ 
чертъ ни въ характерахъ, ни въ самоиъ д*йств1и, 
гд'Ь субретки и лакеи составляютъ необходимую пру- 
жину, а свадебный ко нтракгь— неизбежный конедъ. 
ФоЕъ-Визинъ разрываетъ уаы этой насильствен- 
ной традицш; старыя ц11пи еще сказываются въ н11- 
которомъ свмметричномъ расположен]и характеровъ, 
также въ злоупотребленш резонерствомъ; но дМ- 
ствуюпця лица уже совершенно свои, выросш1я на 
родной почв'Ь, а пе пересаженный. Предметъ коме- 
дш — все таже «старая, но в'Ьчно юная истор1я>: 
влюбленные, препятств[я и свадьба. Препятств1е въ 
данноиъ случа1> являетгл въ лицЬ властной, деспо- 
тической хозяйки дома, желающей дать дЬвушку 
въ жены своему сыну, этому «недорослю», безгра- 
мотному вев'Ьжд'Ь, воспитанному въ правилахъ ро- 
дительницы, которая удивляется — къ чему геогра- 
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ф1и учиться, когда ныньче извозчики всюду дове- 
зутъ '). Мать и сынъ— самыя удачныя дв^Ь фигуры 
вь оьес'К; друпе он слишкоыъ карригсатурны, или 
слвшкоиъ вазойливы въ своей добродетели. Пре- 
ПЯТСТВ1Я опрОЕШнуты, И свадьба обезпечеыа благодаря 
своевременному вмешательству дяди нев'Ьсты, бога- 
таго сибирскаго золотопромышлеееика, (это тотъ же 
с аыервкансшй дядя> новейшей французской коие- 
д|и). Этотъ дядя^ — пропов-Ьдиинъ пьесы, его безко- 
нечныя разсуждешя о добродетели, о долг'Ь, задер- 
Жйваютъ действ1е и очень тягостны для зрителя. 
Нашъ критикъ Белиесюй считаетъ «Недоросль» 
не столько комед1ей, сколько сатирой, которая си- 
лится стать комед1ей ^). Эта меткая оценка ясно 
подчеркиваетг недостатки пьесы: слишкоиъмало д^й- 
ств1я и слишкоиъ много проповеди. И со вс^мъ 
т^ыъ, столько въ ней истиннаго комизма и незаиы- 
ствованной жизненности, что, котя пьеса написана 
113 л^тъ тому назадъ, она насъ увлекаетъ даже 
теперь. Сцена, где мать бранитъ портного за то, что 
овъ скроилъ ея сыну слишкомъ узк|й кафтанъ, — одна 
иаъ самыхъ смешныхъ, как1я можно себе представ 
вить. Уснехъ «Недоросля» былъ огромный: авторъ 
былъ на вершине славы. «Умрн, Денисъ, — или не 
инши больше комед1Й!» воскликнулъ князь Потем- 



''^ о тоиъ, что внаменитое нар'Ьчен1е 
в&ииствоввно фонъ-Виэнноиъ у Вольтера, я 
В'Ьдалъ иностранцам?!. //ри.1 
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кинъ, всесильный въ то время фаворитъ '). Фонъ- 
Визицъпосл'Бдовалъ второй части сов^^та: оаъ посл^ 
того не писалъ бол'Ьв комедхй. «Недоросль» проникъ 
въ народное самосознан1е, ыыопя собственныя имена 
сд^ись нарицательными, мнопя изр^^чешя перешли 
въ пословицы. 

Таковы главные образцы нашей литературы 
ХУШ в'Ька. Насколько позволяла краткость, я по- 
старался выяснить, что характеръ этой литературы 
стоялъ въ. связи съ общииъ характеромъ тогдашняго 
просв'Ьщешя: какъ философ1я, какъ учеше, какъ 
общественные св'Ьтскле обычаи, такъ была и лите- 
ратура сто л'Ьтъ тому назадъ: прадаткомъ жизни, но 
не составною частью. И т^мъ не мен'Ье этотъ XVIII 
в'Ькъ, такой живописный въ своемъ странноиъ со- 
четан1и утонченности и грубости, такой см'Ьшной 
въ своемъ самодовольств'Ё, такой трогательный въ 
своихъ поныткахъ къ самовоспитанш, такой печаль- 
ный въ своей практической несостоятельности, 
этотъ XVIII В'Ькъ, который еще чрезъ н-Ьсколько 
Л'Ьтъ будетъ такъ же далекъ отъ насъ, какъ XVII в'Ькъ 
теперь, — заслуживаетъ благодарности со стороны 
потомства. При Петр'Ь Великоиъ просв^щеше было 
заимствовано страной, при Екатерине Великой оно 
приспособлялось къ стране; ему оставалось теперь 
быть усвоеннымъ и претвореннымъ. Корни пересажен- 



') о веиъ: А. Вгиеское!' ■Ри(^0111к1и'г С1це1:к 11П(1 Еа^е) 
(сВвКшоЬб иопамсЬпА* Кеие Ро1^е 1.). 



наго растен1я искали пищи въ народной почв-Ь; 
ввйшн1я и внутреншя течешя должны были встре- 
титься, — они встр'Ьтились на аорог^ нашего сто- 
л-Ёт1я. 

Однажды, въ 1815 году, въ Царскосельскомъ 
лице11 большое возбужден1е царило между учени- 
ками: старикъ Державинъ об'§шался присутствовать 
на экэаиенахъ. Оеъ пришелъ, маститый поэгъ, — 
с-Ьдой, согбенный подъ бреиенемъ семидесяти двухъ 
л^тъ. Онъ почти совс4мъ спалъ, такъ онъ былъ 
слабъ; но вотъ начался ^экзаиенъ по русской лите- 
ратур*, тутъ онъ проснулся. Ученики говорили о 
немъ, читали его произведен1я,— глаза его забле- 
сгЬли, лице просв4тл1110, — онъ преобразился. Вотъ 
выступаеть впередъ юноша, курчавый какъ негръ, 
съ толстыми губами, съ глазами какъ горящШ уголь, 
съ ч^мъ-то африканскииъ во всемъ облик'Ь. Его пред- 
ставляютъ какъ начинающаго поэта; его иросятъ 
прочитать что-нибудь своего сочинен1л. 

• Я орочелъ мои •Восаомгнашя о Царс1шиъ 
Сел4», — пишетъ онъ позднее въ своихъ запискахъ, — 
стоя въ двухъ шагахъ отъ Державина. Я не въ си- 
лахъ онисать состояшя души моей; когда я дошелъ 
до стиха, гд^ упоминаю имя Державина, голосъ мой 
отроческШ звен'Ьлъ, а сердце забилось съ упоитель- 
нымъ восторгомъ... Не помню, какъ я ковчилъсвое 
чтен1е; не помню, куда я уб4жалъ. Державинъ былъ 
въ восхищеши, онъ меня требовалъ, хогЬлъ меня 
обнять... Меня искали, но не нашли»... 
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сМое время прошло, — говорилъ Державинъ вскоре 
посл^ того, — скоро явится св'Ьту второй Державинъ, 
который уже въ лице'Ь перещеголялъ вс^хъ писа- 
телей». 

Подъ такимъ пророчествомъ вступилъ въ жизнь 
Александръ Пушкинъ. 



Рождвв1е повта — глаан*йшве 
событие въ хровоаопи. 



Эмерсонъ. 



Лекщя У1 (1779~1837)' 



Ввевапяостъ я ы ваг осторовя ость умствевнаго роста въ УТ'^ в:ёк'1Ь. 
Иотоиникн повыхъ литературныхъ дввжвн1й. Бовиеовъ и Ыо- 
СК0ВС1С1Й крухокъ. — Литературный горвзовтъ запядвой Европы 
въ начале стол'Ёт1в. Сентниевтпливи'Ъ въ Россш. Караиавнъ, 
Ромактиамъ въ Роос1и. Жувовск1В. 11овв1я получпетъ новый 
смыслъ. — Пушкинъ, Его литературное значеше. Поэв1я кивеш. 
Русское общество въ первыя досятнл'Ьля вашего в*ка. — «Евге- 
Н1й Онегины. Сюжетъ романа, характеръ его прелести, — Ли- 
рика Душкина. Отдичитедьныя черты,— гари он1я, многострув- 
I ноеть. Народность и общечеловЬчность. 

I Во вступвтельной лекц1и мы говорили, что не 

1 легко обозреть десять в-Ьковг неторш въ восемь ча- 



Вм'Ёстивъ въ песочные часы 
Сов1ав1е врененъ, 

ПО виражен1Ю Шекспира; но, пожалуй, еще труднее 
вместить въ остающ1яся три лекцш девяносто Л'Ьтъ 
нашего стол4т1я. 

Быстрота, многосторонность и прогрессивное 
сгущен1в умственной деятельности таковы, что, если 
мы возьмемъ теперешнее состоян1е русскаго ума, 
снабженнаго вс4мъ, что было выполнено за это сто- 



л'Ьт1е, и если потомъ обратимъ взоры назадъ къХУШ 
в*ку, мы съ трудомъ пов'Ьримъ глазамъ своимъ. 
Наше современное критическое иышлен1е, пр1учен- 
еое къ теор1и эволюции съ ея постепенностью, те- 
ряется предъ внезапностью этого роста. Кто не 
испыталъ того чувства неожиданнаго удивлен1я, ко- 
торое овлад'Ьваетъ нами при вид'Ь ребенка посл'6 
нЬсколькихъ л^гъ промежутка? Подобное же впечат- 
л'Ьше получаемъ мы при сопоставленш различныхъ 
пер1одовъ русскаго лнтературнаго развипя. Сравни- 
вая оба стол4т1я, подумаешь, что имеешь д'Ьло съ 
другой величиной. Мы теряемся въ многочислен- 
ности тЪхъ течешй, которыя иамъ приходится про- 
сл'Ьдить обратно до ихъ источника; 1)азв4твлев1е 
генеалоги ческвхъ нитей такъ сложно, что представ- 
ляется невозможпымъ свести ихъ къ т'1мъ немно- 
гимъ элеиентамъ, изъ которыхъ они зародились. 
Вовсе не умаляя значен1я предъидущаго стол4т1я, 
которому мы заолапгли дань уважен{я въ прошлоВ 
лекц1и, мы не можемъ не изумляться несообразной 
быстрот* развит1Я; какъ бы ни были велики усил1я 
XV Ш стол'Ьг1я, ХЕХ со своими результатами пред- 
ставляется какъ гора, рожденная мышью. Въ нашей 
попытке изсл'Ьдовать развит1е в ростъ русской 
мысли со времени Екатерины, намъ нужно будетъ 
избрать другой пр1емъ, Ч'Ьмъ тотъ, котораго мы 
придерживались до сихъ поръ. 

Въ цредъидуп1их'ь лекц1яхъ мы следовали глав- 
нымъ обравомъ за нитью событШ; прагматическая 




истор1я была остовомъ нашего разсказа; московск1е 
государи были средоточ1емъ событ1Й и обозначали 
собой чередован1е историческихъ перюдовъ,— исто- 
р1я Россш. собственно, ограничивалась оффиц)альною 
истор1вй Москвы, при Петр'Ь это еще заи4тн4е,— 
мы можемъ прямо сказать, чго бюграф!» государя 
есть истор1я страны. Разсматривая царствоваше 
Екатерины, мы бросили прагматическую нить, мы 
отвлекли одну лишь умственную сторону; но, хотя 
иы и покинули событ1Я оффищальной истор!и, мы 
все же не вышли изъ оффиц1альныхъ круговъ 
общества: императрица, дворъ, Петербургъ, вопло- 
щаютъ умственную жизнь того времени; русское 
просв'Ьщеше, за исключешем'ь небольшого кружка 
при Московскомъ университет!, о которонъ мы бу- 
демъ говорить ниже, сводится къ Зимнему дворцу 
и въ вид'Ь придатка къ нему — академ1и наукъ. Съ 
первыми годами ннстоящаго стол'Ьт1я положен1е ме- 
няется. Струя научныхъ и литературныхъ интере- 
совъ врывается въ жизнь и захватываетъ умы; воз- 
никаетъ самостоятельный классъ литераторовъ, ко- 
торые силою труда и авторитетомъ таланта опре- 
дйляютъ и утверждаютъ направлен1е русской мысли. 
Оффищальные круги, до той поры бывш1е един- 
ственными проводниками просв^шешя, теперь нр!- 
обр'Ьтаютъ такихъ сотрудниковъ, что уже теряютъ 
то исключительное значен1е, какое имъ принадле- 
жало въ предъадуш,емъ стол'Ьтш. Втечеше ста л'Ьтъ 
они с^яли: семена начинали давать ростки; извнк 



привнесенные элементы, усвоенные и претворенные 
почвой, всходятъ надъ поверхностью и при быстрот* 
роста, возможной лишь на д4вственныхъ почвахъ, 
даютъ такой внезапный и обильный раацв'Ьтъ умствен- 
ной деятельности, какой врядъ ли когда-нибудь повто- 
рится въ нашеиъ отечеств*. Если вы обратите вни- 
маше на то, что двести л*тъ съ лишнимъ отд*- 
ляютъ лютеровскШ переводъ Библ1и отъ великого 
германскаго поэта Гёте и что всего пятьдесятъ 
л'Ьтъ отд^ляютъ русскую грамматику Ломоносова 
отъ Пушкина, что мен*е ста л4тъ лежитъ между 
Ломоносовымъ и Львомъ Толстымъ, вы поймете, 
какимъ усиленнымь ходомъ двигалась русская иыслъ. 
Чтобы проследить это движен1е, намъ ужь прихо- 
дится оставить прагматическую исторда, — у насъ бы 
не хватило времени на то и другое; если въ предъ- 
идуп];ихъ .яекц1яхъ преимущественно событ1Я состав- 
ляли остовъ нашего нов'Ьствовантя, то теперь глав- 
ное наше внимаше будетъ направлено на литера- 
ТУРУ) а истор)я прагматическая и оффищадьные 
круги будутъ предиетомъ нашего внимаи1Я лишь 
постольку, поскольку она или вл1яли на литературу, 
или отразились въ ней. 

Съ Державинымъ исчезаетъ оффищальный ха- 
рактеръ П0Э31И. Онъ бвллъ посл'Ьднимъ представи- 
телемъ той свыше навязанной литературы, которая воз- 
никла, какърезультатъ привозной культуры. Странно, 
что нетолько харакгеръ поэз1и ХУШ в^Ька уже не 
повторится бол'Ье, но овъ почти даже не будетъ 




— 195 — 

тажкть вл1ян1я на посл'Ьдущее развитхе литературы; 
за исЕСЛюченхемъ н'Ьсколькихъ прив1']^ровъ, которые 
находимъ въ юношескихъ про0зведен1яхъ Пушкина, 
гд-Ь онъ является скорее, какъ дань уважешя къ 
старшимъ, нежели какъ составноЁ элементъ поэз1и 
или врожденный вкусъ, — можно сказать, что псев- 
доклассицизмъ умираетъ безд'Ьтнымъ. Ни одно изъ 
послЬдующихъ литературныхъ течешй не можетъ 
быть выведено изъ Дерясавина: если мы ихъ про- 
сл-Ьдимъ до ихъ источниковъ, они насъ приведутъ 
не ко двору императрицы Екатерины, и не въ 
оффиц1альныя сферы, даже не въ Петербургъ, а 
въ Московски университетъ, въ то знаменитое «Дру- 
жеское Ученое Общество», которое вызвало къ дея- 
тельности столько просв'Ьщенныхъ литературныхъ 
силъ, и центромъ котораго была благородная лич- 
ность Новикова. Этотъ челов-Ькъ, посвятившШ свою 
лсйзнь, свою неутомимую энерпю и все свое со- 
стояше на д4ло воспитан'ш и на издательство, 
составляетъ очагъ, изъ котораго распространился 
просветительный св^Ьтъ первыхъ десятил^тхй нашего 
стол4т1я. 

Въ 1779 году Новиковъ получаетъ зав-Ьдыванхе 
московской университетской типографхей. Втеченхе 
первыхъ трехъ л4тъ его управлен1Я напечатано 
больше книгъ, ч^Ьмъ втечете двадцати четырехъ 
л^тъ. Лучш1Я умственныя силы собираются вокругъ 
пего, и «Дружеское Общество» становится средото- 
Ч1емъ самой горячей д-Ьятельности; преподаванхе, 

14 
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сочинения, переводы, путешеств1я, изыскан1я, изда- 
тельство, — все находитъ себ'Ь поддержку въ Нови- 
кове и его друзьяхъ. Щлый рядъ типографШ воз- 
никаютъ содъ его непосредственнымъ наблюде- 
шемъ. Лучшая повремелныя вздан1Я екатеринин- 
скаго времени, «ОпытъИсторическагословаряроссШ- 
1сихъ писателей > '), великол'Ьпноо собраше историче- 
скихъ памятеиЕовъ письменвости, составляющее трид- 
цать одинъ томъ «Древней РоссШской Вйвл1овшаг», 
представляютълишь единичные образцы изумительной 
деятельности этого человека, ничего не жал^вшаго 
для собиран1я матер1аловъ и распространешя изда- 
Н1Й. Въ такое время, когда служебное или придвор- 
ное положешя были единственными источниками 
вл1ян1я. Новиковъ съумЬлъ сделаться силою, не опи- 
ралсь ни на то, ни на другое. Онъ былъ ранпимъ, 
единоличЕымъ выраженхемъ т^хъ общественны.хъ я 
умственныхъ силъ, которыя еще дремали, но кото- 
рыя скоро выскажутся независимо отъ оффишаль- 
ныхъ придворныхъ сферъ "). Нисколько именъ будетъ 



') Съ появлен1еыъ этой ктггв, ао нн1н1ю критика, начи- 
нается у насъ сознательное нау11Еое отвошен^е къ отечествен* 
ной литератур*. (А. Н. Пыпинъ «Вопросы литературной иото- 
рш.. «ВЪстн. Евр... Октябрь 1893). 

'-) Къ сошал'!1В110, онъ йылъ заи1|шанъ въ масоЕство и тай- 
ный общества, которыя въ посл^дн^е годы царствования Ека- 
терины сильно тревожили правительство ввиду оыстрыгь уеп4- 
ювъ француэсЕой револищЕ. Зависть в клевета пресл^овали 
и очерняли его. Онъ Сызъ ирестованъ въ 1782 гоху, обвиненъ 
въ сношеа1яхъ съ нв о странны ин револю[(10нераии я лосвкенъ 
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достаточно, чтобы показать литературное значеше 
и вшяше Новиковскаго кружка. Поэтъ Херасковъ 
(1733 — 1807), кураторъ Московскаго университета, 
былъ д'Ьятельнымъ помощникомъ Новикова; основан- 
ный ииъ при университет'Ь Благородный Пансюнъ 
былъ лучшимъ учебнымъ заведен1емъ того вре- 
мени '). Исторпкъ Карамзинъ, поэтъ ЖуковскШ, 
который самъ говоритъ, что его семья была «лите- 
ратурного династ1е0>, Тургеневъ, ректоръ уоиверси- 
тета, его два сына, студенты Геттингенскаго уни- 
верситета, игравш1е видную роль въ первую поло- 
вину нашего столЬт1Я,— были есЬ или членами «Дру- 
жескаго Общества», или воспитаны въ его тради- 
щяхъ. Все, что было выдающагося въ литератур-Ь 
втечеше посл'Ьдующихъ сорока Л'Ьгь, стояло въ 
связи съ этимъ московскимъ кружкомъ; учителя 
основаннаго въ 1811 году при Царскосельскомъ 
дворце лицея всЬ Пыли изъ Москвы; среди бле- 
стящихъ именъ, составляющихъ первый выпускъ 



въ тюрьиу. Это темная страница въ блестящей летописи 
императрицы. Одвяиъ изъ первьиъ д4янШ императора Павла, 
по всту11лвн1и на превтолъ, было освобождеше того, кто 
составляетъ одно изъ лучшихъ украшешй царствовашя его 
матери. 

') Хотя поэтъ ВС даровитый, Херасковъ пользовался большкиг 
почетомъ среди современниковъ. Его «Росйада» и !Владим1ръ>, 
поэмы въ псевдокласоичеекомъ дух*, ааолужвли ему гроикое 
прозван1е грусскаго Гомера». Онъ былъ посл'Ьянииъ представи- 
телеиъ старой школы, той, которая въ поэаш верила не въ 
вдотновеше, а вь собхюдеше <праввды- 

14* 
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ЭТОГО лицея, имя Пушкина— самое блестящее; онъ 
былъ опред'Ьленъ туда вышеупомянутымъ Турге- 
невымъ. 

Такова была почва, на которой возникли новыя 
литературныя течен1Я, создавш1Я новую русскую ли- 
тературу, т. е. ту, которую собственно только 
и можно признать единственной, самостоятельной, 
истинно-русской литературой. Вы видите, какъ мо- 
лода эта литература; мы прикоснулись къ самому 
корню ея, и это насъ привело къ посл-Ьдиимь го- 
дамъ прошлаго стол4т1я. Первое значительное произ- 
ведете Пушкина появилось въ 1818 году, — два 
года посл-Ь смерти Державина. Не думаю, чтобы 
какая-либо изъ европейскихъ литературъ представ- 
ляла подобный прим'Ёръ внезапнаго роста. Не то, 
чтобы мы умаляли значеше ХУХП стол-Ь^я и его 
вл1ян1е на развипе литературнаго вкуса, въ осо- 
бенности на выработку языка, но вы сами вид'ёли, 
до какой степени т* писатели были подражательны, 
до чего П0ЭЭ1Я ихъ была не своя, не родная, — она 
какъ будто вызывалась внешними побужден1ями, не 
внутренней потребностью; не будь у насъ вовсе 
посл^дующихъ поэтовъ, мы бы такъ и не знали, 
на что способенъ нашъ русск1й языкъ, ибо все, 
что создано ХУШ вЬкомъ, не было по суш;еству 
русскимъ, — П0Э31Я держалась выше почвы, она косну- 
лась ея только при Пушкин'Ь. И вотъ ч4мъ рус- 
ская литература такъ удивительно отлична отъ 

ДРУГИХЪ, это Т-ЬМЪ, что СЪ той минуты, какъ П0Э31Я 
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коснулась почвы, съ той минуты, какъ она сд'Ъла- 
лась истинно-народной, она сделалась и совер- 
шенной, до сей поры, по крайней м*р'Ь, не пре- 
взойденной. Прежде ч^мъ перейти къ великому 
поэту, намъ надо упомянуть о двухъ писателяхъ, 
установившихъ литературную атмосферу того вре- 
мени; то были— историкъ Караизинъ и поэтъ Жу- 
кове кШ. 

Вы помните европейскШ литературный горизонтъ 
аъ начал'Ь нашего стол'Ьт1Я. Великая революц1я 
только что отгрем'Ьла, потоки крови высохли, тучи 
дыма разс'Ьялись,— яркое солнце, казалось, утверж- 
дало барометръ на иеизи-Ьшго ясной погод-Ь. Народы, 
всполошенные револющоннымъ ураганомъ, наслаж- 
дались сознашенъ миновавшей опасности, ничто не 
омрачало ясности небеснаго свода: Бопапартъ еще 
не стал'ь Наполеономъ, еще не былъ завоевателемъ, 
он'ь былъ укротителеи'ь, умиротворителемъ, — и 
наступавшее стол'1!т!е открывалось великол'Ьпнымъ 
л'Ьтнимъ днемъ. Новое литературное в'ЬяН1е проно- 
сится въ воздухе и своею ласкою увлекаетъ утом- 
ленныя сердца; съ н'ЬгоЙ отдаются они его чарующей 
прелести. Старыя псевдоклассичесюя трубы я па- 
рики, принадлежности обезглавленной королевской 
ионархш, сданы въ архивъ: литература больше не 
хочетъ аттрибутовъ; долой заимствованные наряды, 
долой одежды,— голая правда, простота, искренность, 
природа, одна только природа будетъ въ состоянш 
трогать сердца. П вотъ, является сентиментальный 



///^ 
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романъ'). Ричардсонъ и его безчисленные подража- 
тели въ рукахъ вс%хъ читателей; слезы сострадан1я 
увлажняютъ глаза. Но н4тъ горечи въ этихъ слв- 
захъ,— велпк1е поэтическ1е страдальцы нашего сто- 
л'Ьт1Я еще не появлялись, и слезы эти, хотя в 
обилышя, сладки: новая литература обладала такими 
в'Ьжными, мягкими прхемами, она такъ глубоко вре- 
залась въ душу, однако никогда не причиняла боли... 
И гЬмъ не мен'Ье, не смотря на свою преувели- 
ченную «чувствительность», первая романтическая 
волна им4ла свое значен!е; она указала литератур* 
путь къ человеческому сердцу, она подготовила 
сердца къ воспр1ят1ю истинной поэз1и: вмъ скоро 
предстояло быть потрясенными, какъ они никогда 
еще не были потрясены. Мятежный гвн1й того, кто 



') Сеитимеитальпый роианъ ям1ися, собственно, горавдо 
раньше ((Клариссе) Рииардсова— въ 1Т48 г., сЕоваи Эдоава> 
Руссо — въ П61 г., •Сеятпивнтальаое путешествие" Стерва, ко- 
торое почеи;-тп оашимн критиками относвтса сюда же, хотя, 
собственно, принадлежите сюда лишь по ааглает, — къ 1768 г.), 
но въ т* ареиева авторы не иояьзоваллоь такими средствами 
къ распро стране иш свонх-ь книгъ, какъ въ наши дни, а аотоиу 
мы должны искать вастошцаго европейского вл'лнлл литератур- 
ноЁ школы гораздо поядвгЁе, ч^иъ моментъ пояолешя лервыхъ 
образ цовъ. Только когда вастунаегь иер1одъ подражашй, 
.можно говорить о действительно иъ утвержден:1н того .или дру- 
гого направлен1Я, Вообще популярность литературной шкоды 
йыражается не въ колпчестн'Ь авторовъ, а въ количестве чи- 
тателей, п ппсл'Ьдн!» обыквовенпо ототаютт, отъ пиоатвлеЯ: 
авторы уже саздази новую школу, а большинство читающей 
оуДддюг еще жинетъ и питаегся старой. 



восп'Ьвалъ бури своей скитальческой души, скоро 
нарушить радужное настроение,— изъ Британш туча 
надвигалась, полная грома. Изъ Веймара, гд4 вели- 
шй герыаеецъ въ одиночеств'Ь своего олимшйсгшго 
равнодуш1я воскрешалъ античную древность, разо- 
блаченную Лессингомъ и Винкельманомъ, много- 
страдальная поЕ'Ьсть любви и самоуб1йства расходи- 
лась по лицу Европы. Героическая лира француз- 
ской поэзш, демократизированная рукою Беранже, 
была настроена на бо^гЬе нужный ладъ Андреемъ 
Шенье и издавала первые аккорды религ1озной меч- 
тательности подъ могучимъ прикосновен1емъ Шато- 
бр1ана. Изъ за развалинъ псевдоклассическаго театра, 
забытый образъ Шекспира вставалъ предъ очаро- 
ванными сердцами... Никогда еще европейсюе умы 
не были увлечены такимъ дружнымъ сотрудниче- 
ствоиъ своихъ литературных! силъ. Росс1я примы- 
1{аетъ къ общему движешю. 

Проводниками сентиментализма и первыхъ эле- 
ыентовъ романтизма въ русскую литературу были 
два вышеупоиянутыхъ писателд: Карамзинъ и Жу- 
ковс1:1й. Однако, мы сильно уиалииъзначешеперваго, 
если будемъ разсиатривать его только съ этой точки 
ар*тя; какую бы сторону умственной жизни того 
времени мы ни тронули, мы должны говорить о 
Карамзине: интересъ къ исторш, литературный 
вкусъ, кристаллиаащя народнаго самосознан1Я, — все 
получало направлен1е и устойчивость благодаря его 
литературной д'Ьятельности, Благороднаго характера, 



— 202 — 

съ счувствительныиъ> сердцемъ, съ наклонностью 
къ романтизму по природному вкусу, а не всл'Ъд- 
ств1е одного литературнаго предпочтешя, онъ властво- 
валъ надъ умами нетолько достоинствами своихъ произ- 
веден1й, но неотразимой силою своихъ личныхъ ка- 
чествъ; прелесть его характера такъ сильна, что до сей 
поры она не испарилась и живетъ даже въ самыхъ 
устар^лыхъ изъ его произведешй. 

Карамзинъ родился въ 1766 году (на слЬдуюпцй 
годъ посл4 смерти Ломоносова) въ помещичьей 
семьЪ, около Симбирска на ВолгЬ; получивъ обра- 
зован1е въ просв'Ьтительномъ кружк*]^ Новикова, онъ, 
собственно, одинаково принадлежалъ обоимъ стол^- 
т1ямъ, и трудъ его распадается на двое: въ ХУШ 
стол-Ьпи онъ преданъ исключительно литературнымъ 
интересамъ, онъ издаетъ журналъ, пишетъ повести; 
въ XIX онъ переходить къ изученш истор1и, 
онъ становится ученымъ, онъ пишетъ свою знаме- 
нитую «Истор1Ю Государства Росс1Йскаго>. Первое 
произведете, которымъ Карамзинъ привлекъ вни- 
ман1е, были с Письма русскаго путешественника*. 
Интересъ къ иностранной литератур*, близкое зна- 
комство съ произведен!ями французскихъ и н^мец- 
кихъ писателей, переписка съ Лафатеромъ, *) —все 
это давно подбивало его къ по'Ьздк'Ь въ чуж1е края. 
Въ 1789 году онъ отправляется за границу, онъ 



*) Фраыцу8ск1й текстъ— въ «Запискахъ Академ1и Наукъ». 
Т. ЬХХШ. Петербургъ 1898 г. 



посЬщаетъ Гермайю, Швейцарию, Ф|тнц1ю, Англш; 
вернувшись въ Москву, онъ учреждаетъ журналъ- 
«Московский Л^урналъ» отм'Ьчаетъ эру въ исто1)1и 
русекаго литературваго движен1Я. Никогда еще ни 
одинъ журналъ не давалъ такого разнообразнаго 
матср!ала, такяхъ ц^нныхъ св4д'Ьн1й о двил:ен1и 
иностранныхъ литературъ, столько переводовъ изъ 
1Нов'Ьйшихъ> авторовъ, такихъ интересныхъ и авто- 
ритетныхъ критическихъ статей. Но главною при- 
манкой въ журнале были ^Письма русекаго пут&- 
шественника» самого Карамзина '). Въ первый разъ 
дневнииъ путешественика развертывалъ не обыден- 
ння при[;л1очен1я слопяющагося туриста, а картины 
литературной и ученой Европы. Въ Кенигсберг'1; 
онъ пос'^щаетъ Канта, въ Берлине онъ знакоиится 
съ Николаи, съ поэтоиъ Плагнеромъ; въ Веймар* 
онъ встр'бчаетъ Гердера и Виланда; въ Цюрих* 
онъ обр^таетъ Лафатера, съ которымъ до того пе- 
реписывался изъ Москвы; въ Париже онъ знако- 
мится съ Мармонтслеиъ, Левэкоиъ, Бартельми и 
др. Онъ пос'Ьщаетъ м'Ьста, гд-Ь жили Вольгеръ и 
Руссо, гд-Ь писалась «Новая Элоиза»... Все это 
окружаетъ его ореолоиъ литературнаго авторитета, ка- 
кого ни одинъ писатель до него не им4лъ. Его 



') Ат'лШск)й переводъ: вТгвтск&ош Мо8С0№ с11гоп§:11 Рта8в1а, 
Оетшаву, 8т1гет1аи<1, Егапсе апс! Еп^1аа<1> 3 уо1з. Ьо1и1о11 1803. 
ФранцузсЕ1й иереводъ: «Ьев 1еПге8 Д'пп уиуаЁ;оаг тивяе!. РагЬ 
1886, Н^и1)ЦВ1Й переводъ: сВпеСе ешез геЬепЛеп В11вЕеа>.6то1в. 
Ьв1рг1К 1799— 18П2. 
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романтичетя наклонности, подогрЪтыя близкимъ 
соори1;основеи1емъ съ западыыыъ сентиментализмоыъ, 
производятъ совершенно новое, вев4домое впвча- 
тл4я1е: его гибкое перо съ удивительнымъ мастер- 
ствомъ сочетаетъ неологизмы, умножающге словес- 
ный матер1алъ, и архаизмы, придающ1е р^чв яр- 
1;ость и св'Ьжесть. НиЕ;огда еще русская проза не 
им^^ла такой власти надъ читателемъ '). 

Усп'Ьхъ Карамзина достигаегь высшей точки съ 
появлен1емъ повести • БЪдная Лиза • . Крестьян- 
ская д^вушна изъ окрестностей Мос1:вы, поддается 
соблазнительнымъ об'Ьщан1яиъ молодого фата, и 
когда, вместо того чтобы сдержать ихъ, онъ оста- 
вляетъ ее и женится на другой, она бросается въ 
воду и погибаетъ въ томъ самомъ пруду, который 
былъ свид'Ьтелемъ ихъ счастлив11Йшихъ минутъ. Эта 
незатейливая пов'!Ьсть, въ наши дни вызывающая 
улыбку своей чрезмерной слащавостью, своимъ на- 
вязчивымъ дидактизиоиъ, несоотв'Ьтств1емъ между 
положен1емъ д'Ьйствующихъ лицъ и речами, которыя 
они держать, вызвала восторгъ среди современни- 
ковъ. Впервые русскШ читатель проливалъ слезы 
надъ книгой; впервые трогательиыя подробности 
любовной исторш развертывались на родной почв'Ь, 




') «Письма русскато лутешвственняка!— 

I, веоиотря на вею поверхностность и мелкость содержа1Ш1г ибо 
то, что сдио по аеб% действительно 
что доБтягаетъ великой ц'Ёли, аакниъ 
оредстномъ». Б*л. Т. У1П. 
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нежду своими людьми, при обыденной 1;аждодаевной 
обстаноБгЬ. Положимъ, крестьяисоя д'Ьвушка гово- 
рить такимъ лзыкомъ, какямъ, конечно, никогда не 
могла бы говорить, но заго это была русская 
крестьянка, а не пастушка изъ французской пасто- 
рали; положимъ, Симоновъ монастырь, лежащШ 
неподалеку отъ знаменитаго пруда, представленъ съ 
«готическими башнями», которыхъ иводинъ русск1й 
монастырь ее могъ им-Ьть, но все же это былъ 
действительный, вс'Ьи'ь знакомый монастырь, въ ок- 
рестностяхъ Москвы, — и множество народа предпри- 
нимало литературныя паломничества, чтобы помеч- 
тать на берегу «Лизвна пруда!, или вырезать свое 
имя на одномъ изъ св^Ьсившихся надъ нимъ деревьевъ... 
«Бедная Лиза» указала литератур-Ь ея новое на- 
правлен1е: 15л1яа1е ея было велико, хотя если изме- 
рять ее всоючительпо одним-ь эстетическимъ м4ри- 
ломъ, пов'Ьсть въ наши дни почти не им'Ьетъ ц'Ьны '). 
Странны законы литературныхъ реакцШ. Псев- 
докласснцизмъ им'Ьлъ д^ло съ человеческими стра- 
стями, который сами по себе были понятны для вся- 
каго, но онъ выбиралъ такихт, неестественныхъ ге- 
роевъ, что страсти ихъ перестали интересовать насъ; 
сентиментальный романтизмъ перешелъ къ простымъ 
смертнымъ, но онъ наделилъ ихъ такими ыесоответ- 



') Французок1е переводы: <Ъа раатге Ь1зе9 Рапз 1808. Каяаи 
1817. «МагрЬа оп йогкогоЛ ооп^ц^8е», полуеНе ^цвюп^пв. Мо8- 
соп 1804, Оепеуе 1805. <Ъе гепвШе) в!; сЬ'икШСЁгепЬ'- 8.-Рё1вта- 
Ъопг^ 1ай6. 



ственеьши страстями, что насъ такъ же мало трогаетъ 
нхъ «естественность», какъ трогала напыщенность 
первыхъ. Сентиментальная школа въ своихъ благихъ 
начинае1яхъ упустила изъ виду одну весьма важную 
сторону своей задачи. Она стремилась къ точности, 
воспроизводила «местный колоритъ» во всемъ, гд'Ь 
только могла: общественный уровень героевъ, ихъ на- 
родность, обычаи, одежда, — все это соблюдалось; 
одно лишь оыло забыто, — челов'Ьческ1Я чувства, т. -е. 
именно то, въ чемъ новая школа полагала свою силу. 
Авторы не отваживались въ глубь душевпыхъ движе. 
н1й и, вм'Ьсто того чтобы разоблачать разаообраз1е чело- 
в'Ьческихъ сердецъ, они облекали ихъ въ одвообраз1е 
своихъ собственныхъ чувствъ. Кто бы ни былъ ихъ ге- 
рой, къ какому бы общественному уровню, къ какой бы 
стране, къ какой бы исторической эоох4 онъ ни принад- 
лежалъ, — они над'Ьляли его своими собственными мн4- 
шями, нередко общеприпятымъ образомъ мыслей своей 
литературной школы: яхъ герои становились провозв'Ь- 
стникаии ихъ идей. Этимъ объясняется дидактизиъ, ко- 
торыиъ вЬетъ огъ всЬхъ проиаведен1й сентиментальной 
эпохи; несмотря на ра5иообраз1е ва^шнихъ подробно- 
стей, на аихъ лежитъ печать какого-то внутренняго од- 
нообраз1я, исключающего для читателя возможность 
свободнаго выбора; орп всей мягкости пр1емовъ 
< чувствительной) школы, ость что-то давящее, де- 
спотическое и своевольное въ той настойчивости, 
съ какою авторы навязываютъ себя читателю, 
рчйтъ его чувствовать а отказываютъ ему въ прав'Ь 



лачнаго П1)едпочтен1я. Карамзинъ не могъ не под- 
вергнуться общему недостатку. Въ его пов^стяхъ 
это им4ло лишь эстетическое значеше. д'Ьло стано- 
вится серьезЕгЬе въ его историческихъ трудахъ. 

Сильное романтическое дыхан1е проникаетъ то 
удивительное возсоздан1е древней Росс1И, которое 
представлено въ дв'Ьнадцати томахъ <Истор1и Госу- 
дарства РоссШскаго». Взгляды Карамзина на историче- 
ски трудъ, по еловамъ критика, были скор'Ье взглядами 
художника или патрютическаго моралиста, нежели 
ученаго изсл'Ьдователя '). И г4мъ не мен^е, такъ 
великъ результата двадцати -пяти -летней работы, 
такъ добросов'Ьстенъ историчесшй фундаментъ этого 
здан1я, такъ прочна прагматическая ткань, что 
мы легко прощаемъ этому почтенному труду его сенти- 
ментально-романтическую окраску и вс'Ь проистекаю- 
Щ1е отсюда недостатки и недочеты. По впечатл^Ьшт 
проазведенному, «Исторш» Карамзина, нельзя срав- 
нить ни съ одной другой книгой. Подумайте о ча- 
рующемъ д'6Йств1и его предъидущихъ произведешй, 
II вы поймете, чтб должны были почувствовать 
люди, когда эта н;е самая чаруюшая сила, овла- 
д'Ьвъ их'ь сердцами и воображен1емъ, ввела ихъневъ 
м1ръ лнтературнаго вымысла, а въ дЬйствительность 
пхъ собственнаго прошлаго. 28 Января 1813 года 
Карамзипъ ноднесъ императору Александру I пер- 



') А. Н. Пьтииъ. «Начало XIX Т1*ка, (■В*стя. Квр.>, Авгуетъ 
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вне восемь томовъ. н въ хватать пять двей издаше 
въ трвхцать тнсять экземпляровъ било распродаво. 
Много бидо сдЪдано въ обдастн русской нсторм- 
мессой натки съ т&хъ поръ. — нн одна книга не 
бнда тлажъ олфовешеп *).. «Древняя Росс1Я, гово- 
рить Птшкннь. казадось, была найдена Еаражзн- 
ннмъ, какъ Америка Еодомбоиъ». Съ чисго-на- 
тчной точки зрЪв1я этогь трудъ явзяется мсштжен- 
тадьннмъ возсоздашеиъ пропиаго на твердо»» осно- 
ваши историческихь памятниковь '): «прижЪчашя» 
изобличають поразитедьшгю начитанность и добро* 
сов^стность вь авторе, который принялся за ра- 
боту какь художникъ, а вь пыли архивовь мало- 
по-халу переродился въ нзслЪдователя '). 

Еакъ трудъ Еарамзинау такъ и его личность 
ии^еть свою особенную славу и своеобразную дли 
насъ ценность. сЕарахзинъ дорогъ для нась не т^мъ 
только, что онъ сд1лалЪ; — говорить крнтикъ, — нон 



') «Вытесненная нсторнчесжою фнюфсжою крнтнкобэ н«ъ 
рода творешД, уховхетворающнхь потребноетямъ современнаго 
общества, сИстор1а> Караманна навсегда останется вехнжннъ 
пахятннкохъ въ ястор1Н руссжой лятературы н въ неторш ян- 
тературы руосноб неторш». Б^яннсюй т. \Ш (писано въ 1843). 

^) Перевохы: ШвЬот Не 1^тр1ге Не ВнзМо. 11 уо1& Рапа. 
1819^26. сбезсЫсЫе Лез Л18315сЬеп Ве1сЬе8>. Е!^ 1890—37. 
«Шопа йеН* ипрего д! Возшэ 8 тоЬ Уепеш 1820—24. 

*) «Есхн бы мы ну&ЕН несчагпе потерять ве1^ нсточннжн, 
наука попа бы еще яхтн дал^ н совершенствоваться нвъ 
одного его сотинешя. Въ его нрнх1^чатяхъ заключается почтя 
другая ИСТ0Р1Я, столь же драго1^нная, нзъ подднннытъ сяовъ 
составленная!. Погодинъ П. 
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ч4мъ онъ был'ь... Онъ былъ русскШ не только ао 
рожден1Ю, но в по чувству; всею жизв1Ю своей и 
д^Ьятельностда, столь плодотворною, принадлежалъ 
онъ Росс1и. Но въ своемъ качеств!) русскаго, онъ 
былъ челов'Ькъ и ничто челов'Ьческое не считалъ 
себ'Ь чуждымъ; онъ былъ сывъ всем1рвой цввилнза- 
цш... Онъ сходилъ въ глубины нашего прошедшаго, 
изъ аабытыхъ архивовъ воскресилъ онъ для русс11аго 
народа память его давняго, теынаго минувшаго; но 
онъ остался сыномъ своей эпохи, и корни прошед- 
шаго любилъ онъ въ цв^т^ настоящаго» '). Р^дко 
личность писателя бывала окружена большиыъ вни- 
ман1емъ и уважен1еиъ. По словаиъ одного изъ на- 
шихъ критиковъ, «онъ первый своимъ талангоиъ, 
образованностью и нравственными качествами воз- 
высилъ зваше литератора въ еашемъ отечеств'Ь» -). 
Онъ никогда не принялъ никакого офищадьнаго по- 
ста: ему было предложено занять каоедру сперва въ 
Дерптскомъ университете, позднее — въХарьковскоиъ, 
но онъ отклонилъ оба предложешя,— до конца дней 
своихъ онъ довольствовался титулоиъ истор10графа. 
Весною 1826 года, по приказанию императора Ни- 
колая I, военный корабль стодлъ на-готов'Ь, чтобы 
везти больного исторюграфа въ Итал1ю, но онъ уже 
не могъ воспользоваться этимъ посд4днимъ знакомъ 
царскаго благоволешя, — опъ скончался 22 Мая. 



') Ж. КатБонъ. Передовая статья 
') Галазовъ. (Ист. русск. лит.х 
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Н1Я литературеаго ВЛ1ЯН1Я его оригинальная произ- 
8еден1я и многочисленные переводы им'Ьготъ одина- 
ковую ц'Ьнность: своими со'1инен1ями онъ насаждалъ 
романтизыъ въ русской поэз1и, между гЬмъ какъ 
для своихъ пероводовъ съ н^иецкаго и англШскаго 
онъ бралъ только то, что было сродни его собствен- 
ному сердцу '). Этиыъ обусловливается прелестная 
гармошя его ноэз1и, гд'Ъ чужое и свое сочетаются въ 
ииротворящеиъ поко4 элегическаго созерцашя "). 
Неотступная мысль о срочности земной жизни, 
ув'Ьренаость въ ея 11родолжеп1И за гробоыъ, хри- 
спанская вЪра въ святость челов'Ьческой души, 
смутное сознан1е какого-то ыистическаго сродства 
между и!ромъ одушевленнымъ и неодушевленныиъ, — 
все это были новыл струни въ русской поэзш. 
«Его романтическая муза дала русской ноэз1и душу 
я сердце, познакомивъ се сътаинствомъ страдашя, 
утратъ, мистнческихъ откровен1Й и полнаго тревоги 
стремлен1я *въ опый таинственный св'Ьтъ», кото- 
рому Н'Ьтъ имени, н4тъ м-Ьста, по въ которомъ 



') ЖуковсюП переводилъ: Грен, Драйдеиа, Саути, Гольд- 
сийта, Мура, В. -Скотта, Бнвропа, Гёте, Шиллера, Упанда, Гв- 
бетя, К^'раерв, Ламотъ-Ф^'кэ, Дедпяда, Га,льма. Рипкерта, Гримма. 
Шаииссо. Брои'Ь того, вкъ переведевы <Наль и Дпнаявти* н 
.Одигае».. 

') (Жуковс111й былъ переводчикомъ на русски яаыкъ ве 
ИГиллера или друииъ каквтъ-иибудь цоэтовъ Герман1и и 
Апгд1и: н'Ьтъ, Жуковст* былъ переводчикомт. иа русскШ язык* 
роиавтизма... Вотъ 8Н1чен1о Жуковскаго и его заслуга въ рус- 
ивой яитератур*». Б^инск1й, т, ТШ, 




юная душа чувстауетъ свою родную зав4твую 
сторону» '). 

11оэз1я явилась, оаруженная совершенно новыиъ 
С1ян1емъ. Есла вы припомните слова Тредьяков- 
скаго, находившаго, что аоэз1я все равно что фрукты 
и конфекты на богатомъ стол'Ь поел* тяжелаго 
об^да; если оримеиъ во внииан1е, что Державинъ 
славилъ Екатерину Великую за то, что 

Пов81я теб4 любезна, 
Прхятна, сладостна, полезна, 
Еакъ л^томъ ВБусныЯ дямонадъ, 

ВЫ поймете, что должны были люди почувствовать, 
когда явился ЖуЕСОвекШ и т*мъ стихоиъ, о кото- 
ромъ Гоголь говорилъ, что оаъ «безгЬлесенъ, какъ 
вид'Ьше, и порхаетъ, какъ неясный звукъ эоловой 
арфы>, — провозгласилъ, что 

Оовв1я есть Богъ въ святыхь нечтахъ аемдн- 

Съ Жуковскииъ П0Э31Я въ Росс1и получаетъ свое 
истинное м'Ьсто: она стоитъ независимо, выше прак- 
тической жизни; границы ея расширены, элементы 
ея умножены. Это все еще не настоящая своя, рус- 
ская поэз1я, — часъ еще не насталъ; земля уже ро- 
дила своего поэта, но онъ еще молчалъ; за то гЬмъ 
вреиенеыъ все, что могло быть затронуто поээ1ей 
привнесенной изве^, было введено въ ея область. 
Языкъ сложился и уже п4лъ въ самыхъ н'Ьжныхъ 



') Б&1инсЕ1й, т. VIII. 
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стихахъ, люди услышали и уразумели смыслъ соэ- 
зш, сердца уже бились но сл4дъ самыхъ высокихъ 
вождел'Ьн1й, идеалы манили и требовали воплоще- 
Н1Я, пути были открыты, горизонты раздвинуты,— 
казалось, небеса стояли отверсты; земля ждала... 
Теперь онъ могъ явиться, родной поэтъ; и ояъ 
явился, тотъ, о комъ Б'ЬлинскШ сказалъ, что его 
поэз1я — земля, проникнутая небомъ. 

Въ 1820 году появилась въ печати поэма, — 
волшебная сказка въ еародноиъ дух^Ь; въ заглав1й 
стояло: аРусланъ и Людмила> '), въ подписи — 
Александръ Пушкинъ. Имя до т4хъ поръ не встре- 
чалось, но въ литературныхъ кругахъ уже знали, 
кто быль поэтъ. Одинъ изъ учениковъ Царско- 
сельскаго лицея съ нЪкотораго времени обращалъ 
на себя вниман1е поэтовъ и писателей. Скоро стало 
изв'Ьстно, что онъ уже печаталъ въ журналахъ, 
что ему было всего четырнадцать л4тъ отъ роду, 
когда появилось его первое, датское стихотворен1е 
въ 1813 году, что ему принадлежали тЬ стихотво- 
решя, за подписью А. П., въ одномъ изъ которыхъ 
авторъ, почти ребенокъ, объявлялъ, что онъ готовь 
отдать безсмерт1е своей души за безсмерт1в своихъ 
п^сенъ. Т'Ь, кто интересовались поэзгей, были полны 
великихъ ожадац1й. Старикъ Державинъ, если пом- 
ните, на краю могилы склонилъ голову передъ т^Ьиъ, 



а ^ет НпзщяоЬеии МоасАП 1833. 
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КТО «уже въ Лице4 перещеголялъ всЬхъ писателей»; 
Жуковешй подвергалъ свои произведены оц'Ьнк^ 
этого мальчика и не задумываясь вычеркивалъ стихи, 
которыхъ его удивительная память не могла сразу 
удержать. * Нельзя ни съ ч^мь сравнить, говоратъ 
Б'Ьлинсюй, восторга и негодован1я, возбужденныхъ 
первою поэмою Пушкина ^Русланъ и Людмила >. 
Слишкоиъ неиногимъ гешальнымъ творея1яиъ уда- 
валось производить столько шума, сколько произ- 
вела эта д'Ьтская и нисколько не гея1алъная поэма> '). 
Какую и-Ьрку литературнаго роста Пушкина даетъ 
намъ это сужден1е критика. Онъ полагаетъ начало 
новому, истинно народному искусству, онъ— высшая 
точка русской поэз1и, а его первое произведение, 
встреченное одними какъ яркая заря, другими, — какъ 
нахальное носягательство на святость классическихъ 
предан1а, является просто «д'Ьтскимъ» въ сравнении 
съ его последующими произведениями. Но разм^ръ 
литературной карьеры Пушкина выступитъ еще ярче, 
если обратвмъ внимаше на ея продолжительность. 
Первыя п^сни 'Руслана и Людмилы» были написаны 
въ 1818 г.,— ему было тогда девятнадцать л^тъ; 
27 Января 1837 г. онъ былъ раненъ на смерть въ 
поединке -). Девятаадцать л4тъ было отпущено ему 



>) Б4ЖИН0К1Й т. ТШ. 

') Онъ умерь три дня спустя въ дои* Кн. Волконской, 
Иойка ,К 1Э, Протинникъ Пушкина, францувъ, баронъ Дан- 
таоъ- Геккернъ умеръ въ Сулц'Ь (в'ь Ддьэао*) 5-го Ноября 
1895 года, воснидеояти четыре^ъ л4тъ отъ роду. 
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судьбой, чтобы завоевать свою славу; въ эти девятнад- 
цать Л'Ьтъ какой ростъ! Его литературное д'Ьтствораз- 
цв4тало во лжи псевдоклассицизма, его отрочество 
дышало " пл'Ьнительною сладостью» сеетименталь- 
еаго романтизма, его юность необузданно кидается 
въ объят1я бурнаго, туманнаго байронизма; зрелый 
иужъ — онъ въ свобод'Ь иощнаго таланта даетъ 
высшее воплощен1е народнаго ж^л. И когда посл^ 
этихъ девятнадцати л'Ьтъ смерть похищаетъ его, 
его имя встаетъ какъ неувядаемая слава страны; 
въ девятнадцать л'Ьтъ онъ усп'Ьлъ сделаться гордостью 
своего народа, основателемъ ц'Ьлой будущей литера- 
туры, среди великихъ поэтовъ М1ра — однимъ изъ са- 
мыхъ великихъ. Но больно, оскорбительно русскому 
сердцу , когда приходится разбирать, какъ закояченное 
поприще, то что есть лишь плодъ насильственно пре- 
рванной жизни. Прошло несколько Л'Ьтъ, прежде 
ч'Ьмъ русская критика освоилась съ этимъ фактомъ 
я пр1обр'1ла необходимую устойчивость для спокой- 
ной оц'Ьнки. Бт&линсюй сд^лалъ первую попытку 
въ 1843 году обозрФшя Пушкинскихъ произведен1й, 
какъ закончеанаго литературнаго цикла; его зна- 
менитый восьмой томъ, написанный мен^е ч'Ьиъ 
десять Л'Ьтъ сиустя посл'Ь смерти Пушкина, сосгав- 
ляетъ одинъ изъ лучшихъ памятниковъ, воздвигну- 
тыхъ великому поэту '). Съ т'Ьхъ поръ критическ1е 




) Статья, состав11вш1Л воеьхой таиъ его сачинев1й, появдя- 
въ < Отечественны хъ ЗалнсЕвгы въ 1843, 44, 45, 46 годя1Ъ> 
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и б1ографическ1е труды не прекращались. «Роивс!)!»!- 
п1апа», каталогъ сочинен1ЯМъ о Пуш[!ин'Ь, изданный 
десять л'Ьтъ тому назадъ '), вас^итываетъ свыше четы- 
рехътысячъ пятясотъ номеровъ съ 183 7 года по 1886- 
Вы не можете себ^ представить, что долженъ 
чувствовать русскШ, призванный, какъ я сегодня, 
разоблачить нредъ иностранными слушателями кра- 
соты Пушкинской П0Э31И. Почти религ10зное благо- 
гов'Ьн1в, любовь, внушаемая высшими и чисгЬйшими 
11ропзведен1ЯМи худол;есгвеннаго творчества, — без- 
сильны передъ трудностью задачи. Трудность про- 
исходить нестолько отъ степени красоты, сколько 
отъ качества ея. Красота у Пушкина, въ отлн'ие 
отъ столькихъ другихъ поэтовъ, есть какъ бы са- 
мостоятельная величина: она не есть лишь спут- 
ница мысли, или мн'&н1я, или философской системы, 
она не украшеше, не нридатокъ, она — сама суть 
поэз1и. Вотъ сторона вопроса, которую немнопе 
изъ нашихъ критиковъ согласны признать. Въ наши 
дни усиленнаго анализа и преобладан1Я мысли, когда 
писатель не можетъ обойтись безъ того, чтобы вспо- 
в'Ьдывать строго опред-кленный катехизисъ нравствен- 
ныхъ и поэтическихъ уб11ясден1й, критики недоум'Ь- 
ваютъ предъ этимъ удивительнымъ челов'Ькомъ, ко- 
торый властвуетъ надъ сердцами, и котораго между 
т4мъ не удается «причислять> ни къ философской 



'] Составдеиъ Межовтлм 
ровсквн'ь лацеенъ въ ]вв6 
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школ%, ни къ оиред'Ьленной* политической [1арт1и. 
Ему наси][ьно прваисывалгись в'Ърован1а, полити- 
ческ1я программы; доказательства граждц,11скяхъ доб- 
лестей выискивались въ его произведе[11яхъ, и они 
становились отв'Ьтствевны за впечатл'Ьнге, произво- 
димое его талантомъ. Но критикамъ этого направ- 
ления придется отказаться отъ своей задачи; усил1я 
ихъ пропадут'!, даромъ, ибо Пушкинъ представляетъ 
противор'Ьч1я, да къ тому же политическая его сти- 
хотворен1я не изъ лучшвхъ. Следовало бы намъ 
понять разъ на всегда, что чвловЬкъ, будучи только 
поэтомъ, можетъ быть совершенно такимъ же участ- 
ии комъ современной ему жизни, Еиькъ еслибы 
онъ былъ ученымъ или политикомъ. Б'1и1И11Ск1й хо- 
рошо сознавалъ эхо, когда говорилъ, что <н4мъ 
совершенн'Ье становился Пушкинъ, какъ художникъ, 
гЬмъ бол'Ье скрывалас!. и исчезала его личность за 
чуднымъ, роскошнымъ М1роиъ его поэтических! 
созерцан1Й» '). ВсЬ, кто въ поэз!и ищутъ душевной 
услады, а не программы мн')1Н1й, ничего большего 
не потребуюгъ отъ Пушкипскаго «М1ра пооти чески Х1> 
созерцан1Й- ч11мъ его «роскоши» и -чудной» кра- 
соты. Поэтъ и сакъ не вм-Ьлъ ввиду дать больше; 

Не для жнтейокаго волаеньн, 

Не для корысти, вв для битвъ,^ 

Мы рождены для ядохвовевья, 

Ддп ввукпвъ слл.дкнт'; 



') Въ англййскоО передач'^ виЪсто ямба— хпреИ. 



и писатель, приведши эти слова во время освя- 
щеЕ1я памятника Пушкину въ Москве, восклвцаетъ: 
« Какой же пользы еще нужно? Да в'Ьдь так1е стпхи 
благодлянк! ■> '). 

Итакъ вы видите, какого рода красота Пушкин- 
ская, вы видите, почему такт, трудно передать ее. 
Иоэз1Я его представляетъ такую срощенность формы 
и содержан1я, что никакая критическая сила ни- 
когда не будетъ въ состоявш разъединить ихъ: ея 
этическая ценность есть непосредственная эианац1Я 
ея эстетическаго совершенства. Лишь немногая, ве- 
личайш1я произведен1я искусства являютъ подобное 
сл1ян1е этихъ двухъ началъ; красота и нравствен- 
ность претворены другъ въ другЬ, и совокупное 
вл1ян1е ихъ сливается въ одш равнодействующую, 
гдЬ мы уже не разбираем'ь, — въ чеиъ ц'Ьль, въ чемъ 
средство, въ чемъ причина, въ чемъ сл'Ьдств1е. Есть 
имена, предъ которыми невольно уыолкаетъ вечный 
споръ о первенств-Ь формы или содержан1я; не вда- 
ваясь въ метафизическ1я изсл'6дован1я того, ч^мъ обу- 
словлена большая или меньшая ц'Ьнность произве- 
ден1я искусства, приходится признать, что на изв'Ьст- 
иыхъ высотахъ творчеетва уже самый факгь воплоще- 
н1я красоты является д'Ьломъ нравственнымъ, и худож- 
никъ, отдающШся ему, становится сотрудникомъ Про- 
вид'Ьшя въ его промысл'Ь объ устроенш вселенной. 

Что же давало матер1алъ, изъ котораго Пушкинъ 

') Р*чь и. Аксакова 7-го 1юня 1В80 г. 



отвлекалъ красоту для воплощешя ея въ стихахъ? 
Вы помните, о чеиъ пФли предшествующ! в поэты. 
Въ XVIII в'Ьк'Ь они говорили о событ1яхъ, обы- 
паяхъ они изображали вн'Ъшнюю жизнь; въ начале 
XIX стол4т!я они восц'Ьваютъ чувства, грезы, — 
внутреннюю жизнь человека съ его безотчетными 
стреилешями въ нев-Ьдомый м1ръ. Является Пуш- 
кинъ и производить сл1ян1е: вн^шн!!! м1ръ отра- 
жается въ челов'Ьческихъ чувствахъ, внутренн]й М1ръ 
выводится иэъ своей зам1шутости; силы человека удер- 
живаются отъ безплодныхъ порывовъ въ недосягае- 
мыя области и возвращаются земл15, ибо земная 
!фасота— часть вселенской красоты, и призвание 
человека не въ томъ, чтобы истощать себя въ гре- 
захъ, а въ томъ, чтобы проявлять себя въ жизни. 
Жизнь, вотъ что нашъ поэтъ будетъ восп'Ьвать, и 
онъ обхватигъ ее со всей широтой своей универ- 
сальной природы, проникнетъ въ нее со всей глу- 
биной могучаго индивидуальнаго характера. Онъ 
беретъ жизнь въ настоящеиъ и даетъ картины со- 
временнаго общества (ме;кду прочимъ — известный 
романъ въ стихахъ «ЕвгеН1Й Ои'Ьгинъ», на кото- 
ромъ мы остановимся подробн'Ье); онъ берегъ жизнь 
въ историческоиъ отдалеши,— и въ его драм* «Бо- 
рисъ Годуновъ». которая воспроизводптъ «смутное 
время», Ц'Ьлая страна воскресаетъ и живетъ '); онъ 



') Фрввцу8ск1в перевода: 1В0Г13 ОоЛоппоЯ'! е1 «Роёшез 
11гата11чт1в8> 1га»1, раг То11ге:вП1е1Г ег Уигйо!.. Рапа. 1863. 



беретъ жизнь въ этнографическомъ отдален1и, и съ 
изумительной разносторонностью и способностью къ 
ассимилящи даетъ образцы греческой и римской 
антологш, восточныхъ п*сенъ, исаанскихъ роиан- 
совъ, среднев'Ьковыхъ легевдъ; онъ Брикасается къ 
самому корню народной жизни, и, черпая изъ на- 
родныхъ сказокъ и предааШ, вводитъ въ поэз1ю эле- 
менты, которые до т'Ьхъ поръ считались низкими и 
еподлыми», а отнын'Ь станутъ излюбленнымъ д'Ьти- 
щемъ русскихъ писателей; наконецъ, онъ уходитъ 
въ самого себя и зд1сь, — ч'Ьмъ глубже онъ прони- 
каетъ, тЬмъ выше поднимается, ч'Ьмъ бол^е онъ 
субъективенъ, т'Ьмъ бол'Ье онъ общечелов^ченъ: уди- 
вительное собраше его краткихъ лирическихъ стихо- 
творен1Й составляетъ одно изъ драгоц^нн'Ьйшихъ 
сокровйшъ пелов^ческаго творчества '). 

Поговорииъ подробнЬе хотя бы о н^которыхъ 
изъ его ороизведешй. аЕвгееШ Онегины, романъ 
въ стнхахъ, можетъ быть, — самое типическое изъ 
произведен1й Пушкина; оно типично въ двоякомъ 
смысле; по содержан1ю^какъ изображеше той эпохи, 
по форм4 же, по изложен1ю, по многосторонности от- 
ступлешй, которыми испещренъ разсказъ, по разно- 
образ1Ю настроен1Й и т. д., оно типично, какъ ха- 
рактерное отражеше личности поэта. Однако, прежде 



*) Весьма полный перечень трудовъ Пушк: 
ни« Англо-Руоскаго Лвт. Общества ва 3-е 1ювя 
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ч4иъ приступииъкъ разбору романа, бросииъ взглядъ 
на тогдашнее общество. 

Русское общество первыхъ десятилетий нашего 
стол'Ьт1я являетъ картину, не лишенную своеобраз- 
ной прелести. Посл^ неурядицы, какую представляютъ 
первые годы реформи при Петр^ Великоиъ, посл'Ь 
неуклюжихъ и см^шныхъ попытокъ приспособиться, 
носл* поверхносгааго подражан1я, царившаго при 
блестящемъ двор^ Екатерины, ко времени Але- 
ксандра I, — какъ вы можете вид'Ьть изъ великолепной 
панорамы, какую развертываетъ гр. 1евъ Толстой въ 
своемъ романе «Война и Миръ»,— висш1е классы скла- 
дываются въ общество съ определенпымъ и довольно 
характернымъ обликоыъ, въ которомъ, не смотря 
на преобладающую пустоту св4тскихъ интересовъ. 
встречаются примеры высокаго образован1я и въ осо- 
бенности тонкаго литературнаго воспитаН1я. Собы- 
т1я 1812 — 1814 годовъ: нашествие Наполеона I, его 
бегство, гавств1е императора Александра I во главе 
европейской коалищи, его въездъ въ Парижъ, па- 
ден|е Наполеона и торжество Александра '),— вы- 
звали въ Россш, какъ и въ другихъ странахъ (а. 
можетъ быть, и больше), вэрывъ нацюнальиаго чув- 
ства. Верхн1е классы принимаются за изучеше на- 
рода и его языка. Мало-по-малу французсюй языкъ, 
который былъ нетолько признакомъ хорошаго восни- 



') Обь этой 8п 01^ ~ ИНОГО численные и 
австр11св1е, 11руоск1е. 




тан1я, но долгое время считался единственно при- 
годнымъ проводяйкомъ образован1Я '), теряетъ свое 
исключительное первенство; элементы родной, на- 
родной жизни выплываютъ на поверхность; лучш1е 
умы съ жадности принимаются за ихъ изучете ^): 
истор1я Карамзина явилась пакъ разъ во время. 
Возникаетъ ц4лый рядъ литературяыхъ обществъ; 
они спорятъ о превосходств!; стараго или новаго 
слога: Карамзинская реформа языка вызвала него- 
дован1е среди старшаго покол4н1я ■'); Пушкинъ со 
своимъ юношеским!, пыломъ показался еще бол'Ье не- 
почтительнымъ. Молодая парт1я, называвшая себя « Ка- 
рамзинвстами», образуетъ знаменитое общество <Ар- 
замасъ". ЖуковскШ, Батюшковъ '), Пушкинъ. князь 



') Даже Пушкикъ, неличайщ1й мистеръ русскаго языка, 
пяовлъ другу; <^е уоп8 рагкга! 1а 1ал^пе <1в ГБ Игоре. в|1в т'ев1 
р1ия {апйЦёге» (письно къ Чаадаеву 1820). 

-) Пушкинъ въ своей дереввФ зяписываетъ нвродныи пфспи 
н окавки со сжовъ крестьянъ и своей старой ыяви, Арины Ро- 
дионовны; последняя соодужвва 6ввд4няую службу русской ли- 
тератур'б, посвнтипъ великаго повта иъ сокровища нашей на- 
родной Ц0ЭВ1И. *До об'Ьда,— пншетъ онъ йрату,— пишу яапискн, 
обЬдаю повдно, посл'Ь обФдп 11яжу верюиъ, вечеромъ слушаю 
скавки в вовнагражааю тЬиъ недоитаткн проклятаго своего 



■') Въ полемик* Караввина сь Шишколымъ, 
ровникомъ (власснческаго стнля>, Бпервые обоаначаетсн рля- 
д4лев1е т*гь двухъ течений, который впосл*дотв1и обравуютъ 
парт1И славянофнловъ и 1западняковъ1. 

') 1887—1855. Писалъ превшущественно въ дрввне-антоло- 
гическоиъ стад'Ь (можетт. быть уподоблекъ Парви). Ви'ЬетФ съ 



Вяземск1й '), Уваровъ -), лучпия литературныя силы 
того времени, принадлежали е;ъ «Арзамасу». Свет- 
ское общество заражено и увлечено литературными 
интересами. Жуковс!:!й, представленный ко двору 
Уваровымъ, назнапается чтецомъ къ вдовствующей 
императриц'Ь Мар1И беодоровн'Ь ^}; ея вечерн1л со- 
бран1Я въ вРауШоп иез Бокев», въ Павловск'Ь, были 
знамениты въ тк времена *). 

Таковы были центры, изъ которыхъ литератур- 
ные вкусы распространялись. Мы должны сказать 
къ честя тогдашняго высшаго общества, что оно не- 
только интересовалось литературой, но оно вывело 



ЖуковскЕЕМ!! ояъ можстъ оыть нэввяБЪ предшестБеннякоиъ 
Пушкина; послЬднШ считалъ, что Батюшкова, сд-блалъ ыя 
русскаго явыка то же, что Петрарка для итальянскаго. 

'^) П92— 1878. Сатирнк-ь и гсритикъ; быль Тонарвщемъ Ми- 
нистра Яароднаго Проов'Ьнсен!». 

') Ияииотръ Народнаго 11росв4щеи1н съ 1833 по 1849 г. 

^) Вдовитвующпя иниератрица Мария веодоровиа (прин- 
цесса Виртомбергскан), вдова Павла I, мать Алексавдра I и 
НтгЕолал I: основательанца ннпгочисленвыхъ воспитательлыхъ 
н блвготворнтедьвыхъ ваведвВ1Й, которыя посл^ ея снертн со- 
ставили особое инвистерство подъ ниевемъ Ведомства Учреж- 
дчвШ Императрицы Мар1И. 

') Любймцемъ на этв1-ь собрап1ягь бнлъ «Дедушка Кры- 
ловъ>, иав4стяый баонопнсецъ {1768—1844). Ни одинъ русск1Й 
иоэтъ не былъ такъ много яереводииъ, кикъ онъ. Его труды 
иы*ютен ва двадцати одиомъ иэык'!1 (ва ытьхъ ивдо-еаропей- 
оквгь, чногнхъ восточных* в одноиъ семитсвомъ), Францув- 
скя1ъ переаодовъ— 73, нтальянскихъ— 32. ангд1аски1ъ— 13. Луч- 
шей автайоцй: Ы. Нйгпэйп <Ету1оРв ог1^1па1 )'вЫе8>. Хюв- 
аоо. 1384. 
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изъ своихъ рядовъ большинство поэтовъ и писате- 
лей; въ последующее время литературные инте- 
ресы, по видимому, н'Ьсколько покинули центръ, но 
въ первые годы нашего стол4т1я русская аристо- 
к[)ат1я представляла, можетъ быть, единственный въ 
истор1и прим%ръ1 она положительно создала русскую 
литературу. Пушкинъ принадлежалъ къ тому же 
классу, и его литературное поприще началось въ 
той атмосфер^Ь, которую мы сейчасъ описали. Однако 
въ своемъ чОн'Ьгин'Ь!, онъ ие вводитъ иасъ ни въ 
одинъ изъ этихъ центровъ, — онъ вращается около 
нихъ, онъ не рисуетъ умственныхъ или литератур- 
ныхъ исключенШ, онъ беретъ суетное, заурядное, 
безличное общество,— большую безъимянную толпу 
баловъ, театровъ, кондертовъ и другихъ, такъ на- 
зываемыхъ, увеселенЩ, въ однообраз1и которыхъ 
люди ищутъ развлечешя отъ безд'Ьйств1я и лЬни, 

Он'Ьгинъ, герой пов-Ьсти, — обикновенный, дюжин- 
ный челов^къ; по в'бдь т'Ьмъ интересн'Ье: ч^мъ ме- 
н4е исключителенъ человЬкъ, т4мъ большаго числа 
людей онъ является представителемъ. Пушютнсий 
герой — представитель покол'Ьн1я, къ которому при- 
надлежалъ поэтъ. Воспитанный французскимъ гу- 
вернеромъ, онъ получилъ вн'ЬшаШ лоскъ образова- 
Н1Я, какъ разъ смлько нужно для гостиныхъ: пре- 
красная французская рЬчь, анекдотическая истор1я 
»отъ Ромула до нашихъ дней», изящныя манеры 
танцы, два-три кстати ввернутыхъ латинскихъ слова, 
чего-же бол'Ье? — «св'Ьгь р'Ьшилъ, что онъ уиенъ 
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И очень милъ». В'Ьдь въ сущности, какъ говоритъ 

поэтъ, 

Мы ВС* упились понемаогу 
Чену-аибудь я вакъ-ввбуль. 
Т&яъ воепнтаньеиъ, слава. Богу, 
У васъ не мудрено блеснуть. 

Брошенный въ водоворотъ Петербургской жизни, 
молодой франтъ скоро пресыщается докучными раз- 
влечен1ями св-Ьта. Въ этотъ психологическ1Й моментъ 
тяжкая бол'Ъзнь и смерть дяди вызываютъ его въ 
деревню. Петербургь со своими дворцами, Нева ^ъ 
гранитной набережное, театры, рестораны, актрисы 
и танцовщицы исчезаютъ, — русская деревня во 
всей нетронутой прелести своей д'квственной кра- 
соты развертиваетъ зеленую даль своихъ полей и 
л'Ьсовъ... 

Соседь, по имени Ленск1й, юноша только что 
аернувт1йся изъ Геттингенскаго университета, во- 
сторженный поклонпикъ Шиллера и самъ поэтъ, — 
вводитъ Онегина въ доиъ старой госпожи Лари- 
ной и ея двухъ дочерей, ТатЕ.яны и Ольги. Млад- 
шая помовлена съ Ленскимъ; это веселый, свЪж1й, 
здоровый ребенокъ, но Он11гинъ ее понимаетъ, по- 
чему его пр1ятель остановился на ней, а не на 
сестре: 

сЯ выбр&яъ бы другую, 
Когда бъ я былъ, какъ ты, повтъ.» 

Действительно, совершенно иная была старшая 
сестра: характера мечтательнаго, всегда погружена 



въ раздум1е, она тяготилась обществомъ, предпо- 
читала уединение, уходила въ свои мечты: 

Запумчквооть ея подруга 

Отъ сомыхъ Еолыбельвызъ дней. 



Часами просиживала она въ саду, или бродила по ал- 
леямъ в съ французской книжкою върукахъ*, и часто 

Она люби л й, на балконе 
Предупреждать аври восидъ... 

Является ОнЪгинъ и становится властелиномъ 
ея мечтан1й. Б-Ьдиая д'Ьвушка уступаетъ сил'Ь охва- 
тившей ея страсти и, вопреки всякииъ прави- 
ламь благоприлич1Я, пишетъ Он-Ьгину письмо, при 
всей своей страстности, дышащее □оэз1ей невинности. 
Столичный баловень, пресыщенный любовными по- 
хожден1ями петербургскаго св'Ьта и полусв'Ьта, прини- 
маетъ исповгЬдь провинц1а:[ьной девушки съ досадли- 
вымъ равнодуш1емъ. Онъ мысленно готовить ответь 
и посл^ приличнаго промежутка времени отправ- 
ляется къ сосЬдкамъ. Онъ застаетъ Татьяну въ 
въ саду. Въ длинной пропов'Ьди, въ которой онъ 
съ изумительнымъ мастерствомъ драпируется въ жи- 
вописную ч'огу вели1;одуш1я, онъ обдаетъ струей 
холодной философии ея горячую любовь и отказы- 
вается отъ счаст1я, котораго считаетъ себя недо- 
стойныиъ. ТЬмъ временемъ близится день свадьбы 
Ленскаго съ Ольгой. Но Он'Ьгинъ, сн-Ьдаемый ску- 
кой, недовольный и другими, и самимъ собой, на- 
ншть злорадное удовольствие въ томъ, чтобы раз- 
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И оченъ милъ». В-Ьдь въ сущности, какъ говорить 
поэтъ, 

Мы вс^ учились понемногу 
Чему-нибудь и вакъ-нибудь. 
Тавъ воспитаньемъ, слава Богу, 
У насъ не мудрено блеснуть. 

Брошенный въ водоворотъ Петербургской жизни, 
молодой франтъ скоро пресыщается докучными раз- 
влечен1ями св-Ьта. Въ этотъ психологическШ моментъ 
тяжкая бол'1знъ и смерть дяди вызываютъ его въ 
деревню. Петербургъ со своими дворцами, Нева съ 
гранитной набережной, театры, рестораны, актрисы 
и танцовщицы исчезаютъ, — русская деревня во 
всей нетронутой прелести своей д'Ьвственной кра- 
соты развертываетъ зеленую далъ своихъ полей и 
лЪсовъ... 

СосЬдъ, по имени Ленск1й, юноша только что 
вернувш1йся изъ Геттингенскаго университета, во- 
сторженный поклонникъ Шиллера и самъ поэтъ, — 
вводитъ Он-Ьгина въ домъ старой госпожи Лари- 
ной и ея двухъ дочерей, Татьяны и Ольги. Млад- 
шая помовлена съ Ленскимъ; это веселый, св'ЬжШ, 
здоровый ребенокъ, но Он'бгинъ не понимаетъ, по- 
чему его пр1ятель остановился на ней, а не на 
сестр-Ь: 

«я выбралъ бы другую, 
Когда бъ я былъ, какъ ты, поэтъ.» 

Д']^йствйтельно, совершенно иная была старшая 
сестра: характера мечтательнаго, всегда погружена 



въ раздум1в, она тяготилась обществомъ, предпо- 
читала уединеше, уходила въ свои мечты: 

Задумчивость ея подруга 

От-ь самыкъ водыбельныгь дней. 

Часами цросиживала она въсаду, или бродила по ал- 
леямъ « съ французской книжкою върукахъ», и часто 

Ова 1пабида на 6алкон1| 
Предупреждать вари восходъ.,. 

Является ОнЪгинъ и становится властелиномъ 

ея мечтан1й. Б-Ьдиая д-Ьвушка уступаетъ сил* охва- 
тившей ея страсти и, вопреки всякимъ прави- 
ламъ благоприлич1Я, пишегь Он'Ьгину письмо, при 
всей своей страсгпости, дышащее поэз1ей невинности. 
Столичный баловень, пресыщенный любовными по- 
хождеН1ЯМИ петербургскаго св'Ьта и полусвета, прини- 
маетъ испов'Ьдь провинциальной д4вушки съ досадли- 
вымъ равнодуш1емъ. Онъ мнсленно готовигь ответь 
и поел* приличнаго промелсутка времени отправ- 
ляется къ сосЬдкамъ. Онъ застаетъ Татьяну въ 
въ саду. Въ длинной проповеди, въ которой онъ 
съ изуыителышмъ мастерствомъ драпируется въ жи- 
вописную тогу великодуш1я, онъ обдаетъ струей 
холодной философш ея горячую любовь и отказы- 
вается отъ счаст1я, котораго считаетъ себя недо- 
стойнымъ. Т4мъ временемъ близится день свадьбы 
Ленсиаго съ Ольгой. Но Он-Ьгинъ, снЬдаемыЙ ску- 
кой, недовольный и другими, и самимъ собой, на- 
ходитъ злорадное удовольствсе въ томъ, чтобы раз- 



пресл'Ьдуетъ ее любовью, которую она не можетъ 
принять. 

(А счастье было такъ вовножкп, 
Такъ бли8К0!...1 

восклицаетъ она. Ея посл'Ьдн1я слова падаютъ, какъ 
удары молота на его сердце: 

сЯ васъ люблю (къ чеку лукавить?). 
Но я другому отдана 
И буду в^кт. ему в4рна1. 

Она уходить. Он'Ьгянъ остается, какъ громомъ по- 
раженный. Но за дверью раздаются шпоры,— Татья- 
нинъ мужъ. Въ эту «злую» для него ыянуту поэтъ 
покидаетъ своего героя 'надолго... навсегда!,.. 

Таковы буднияпыя картины жизни, разверты- 
ваюш,1яся въ восьми главахъ легкой, плавной ямби- 
ческой р*чи. Что передастъ своеобразную прелесть, 
которая окружаетъ и проникаетъ эту простую по- 
в'Ьсть, такую простую, что она скор'Ье похожа на 
подтверждеШе Ч'Ьмъ на выммселъ? Мы но можемъ 
даже прибегнуть къ сравнен1ю: ни одна изъ ино- 
страпныхъ литвратуръ не им'Ьвтъ ничего анало- 
гичнаго '). До некоторой степени «Он^гянъ» можетъ 
быть сопоставленъ съ «Донъ-Жуаноиъ» БаЙроиа "), 



') Ив^ иэв^ствытъ наыъ переводовъ в%мецк!й пернводъ Ео- 
денштедта наинен^с плохъ (сРое1:1всЬе №егке апв <1еш Епаи- 
всЬеп цеЬегвеСгС». 3 В. Бег1!п 1854 — 55). 

') Пушкипт. въ юности ве ивб^гъ всеобщей байронической 
эпидеи1и; впося'Ьдотв1И онъ судидъ его строго; <Се Вугоь п'п 
^ата1в оов1;о чп'ип веп1 сагас^йге— с'еяС 1е а[вП1 (письмо бь Раев- 
сйоиу, 1825). 
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ея дома: передняя пуста, онъ идетъ дальше; въ го- 
стиной никого, онъ отворяетъ еще дверь, — бледна, 
неубрана, сидитъ передъ нимъ княгиня и, опершись 
на руку, плачетъ надъ какимъ-то письмомъ... 

о, кто бъ н'^^мыхъ ея страдан1й 
Въ сей быстрый мигъ не прочитадъ! 
Кто прежней Тани, б'Ьдной Тани 
Теперь въ княгин']^ бъ не увналъ! 

Въ порыв* безумнаго сожал4н1я онъ падаетъ къ ея 
ногамъ, схватываетъ ея руку, жадно прижимаетъ 
ее къ губамъ... Она его не останавливаетъ, смот- 
ритъ на него, и поел* долгаго молчан1я наконецъ 
тихо молвить: 

«Довольно; встаньте. Я должна 
Вамъ объясниться откровенно. 
Он^гинъ, помните-ль тотъ часъ, 
Когда въ саду, въ алле'Ь насъ 
Судьба свела, и такъ смиренно 
Урокъ вашъ выслушала я? 
Сегодня очередь моя:». 

Ничто не можетъ дать понят1я о красоте Татья- 
нина ответа. Въ яркихъ краскахъ встаетъ изъ 
прошлаго и развертывается предъ глазами Оне- 
гина многострадальная повесть ея любви, сперва 
въ деревенскомъ уединенш, потомъ въ суетной 
пустот-Ь столичной жизни; и подъ жгучимъ при- 
косновешемъ этихъ воспоминанШ сердце Татьяны 
рвется на части отъ любви къ тому, кто отвергъ 
ее въ т'Ь дни, и негодовашя на того, кто теперь 

16* 



пресл'Ьдуетъ ( 
принять. 



любовью, !:оторую она не можетъ 



восклицаетъ она. Ея сослЬдн1я слова падаютъ, ка[;ъ 
удары молота на его сердце: 

сЯ васъ люблю (къ чему лукавить'!"). 

Но в другому отдана 

И буду в^гсъ ему в11рнв>. 

Она уходитъ. Он'Ьгинъ остается, какъ громомъ по- 
раженный. Но за дверью раздаются шпоры, — Татья- 
нинъ мужъ. Въ эту «злую» для него минуту поэтъ 
покидаетъ своего героя «надолго... навсегда>,.. 

Таковы будннчныя картины жизни, разверты- 
вающЫся въ восьми главахъ легкой, плавной ямби- 
ческой р*чи. Что цередастъ своеобразную прелесть, 
которая окружаетъ я проникаетъ эту простую по- 
в'Ьсть, такую простую, что она скорее похожа на 
подтверждеше ч'Ьмъ на вымыселъ? Мы не можемъ 
даже приб'Ьгнуть къ сравнешю: ни одна изъ ино- 
страннихъ литературъ не им'Ьетъ ничего анало- 
гвчнаго '). До некоторой степени «Он'Ьгинъ» можетъ 
быть сопоставленъ съ «Донъ-Жуаномъ» Байрона '"), 



') Ивъ ивв'ЬстВБгаъ накъ переводовъ в4мвцв1й переводъ Бо- 
денгатедтп наимеа^е плох.ъ ((РоеЫасЬе '№'егке айв (1ет Впаз!- 
всЬеа пвЬегае1г1>. 3 В. БегШ! 1864—55). 

') Цуиисинъ въ ювосги ие ивбФгъ всеобщей байронической 
эпидемш; впосЛ'ЬдстВ1и овъ судилъ его строго: *Се Вутоп в''» 
^ашыв сопдп ци*!!)! вей) сасас^ёте— с'евЕ 1е В1бас (пгсьмо аъ Раев- 
скому, 182Б). 
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но только по внешней форм4: гЬ же краткая 
строфы, та же быстрота, гЬ же частыя отступле- 
ния, то же постоянное присутствие личности автора; 
но какая разница съ британскимъ современни- 
комъ! Ни капли горечи, — онъ св4т4лъ, орозра- 
ченъ; поэтическая призма, сквозь которую онъ со- 
зерцаетъ действительность, — язъ чист4йшаго кри- 
сталла, безъ дымки, безъ окраски. И чего только 
она не преломляла! Этотъ человФкъ, который былъ 
нашииъ величайшимъ романтикомъ, былъ въ то же 
время и нашимъ первымъ реалистомъ; его иоэз1я 
не боится ни1а1кихъ подробностей. Но онъ никогда 
ни въ чемъ не выводитъ предъ нами сырую жизнь, 
всегда — картины жизни; не то чтобы украшенную, 
принаряженную жизнь, н^тъ, — настоящую, но пре- 
ломлежную жизнь, преображенную искусствоиъ. Вся- 
кий стихъ его реаленъ; но какъ бы нв реальна кар- 
тина, она остается перломъ искусства. Своимъ сти- 
хомъ онъ заставляетъ насъ любить природу, а на- 
слаждаясь красотой природы, .мы проникаемся еще 
большей любовью къ воплотившему ее стиху. А 
чего не воплотилъ онъ! 

Вотъ Петербур["ь съ суровой красой своихъ 
зимъ; Петербургъ со сказочной прелестью своихъ 
весеннихъ б-Ьлыхъ ночей, когда небо не меркнетъ, 
и утренняя заря сп-Ьшитъ сменить вечернюю, «давъ 
ночи полъ часа». Петербургъ со своими намятни- 
каии, со своей истор1ей; Петръ Велик1й. стоящ1Й 
на топкихъ берегахъ недавно завоеванной Невы и 
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провидя1Ц1й буду1ц1й гранитный городъ, гавань, пол- 
ную судовъ, и праздничную картину ихъ пестрыхъ 
флаговъ ')... 

Москва! Звонъ ея колоколовъ, разливаюпуйся 
въ ясномъ, св'Ьтлоиъ воздух* воскреснаго утра; 
однообразная суетливость ея безконечныхъ улицъ; 
гордый златоглавый Кремль: мрачная фигура Напо- 
леона, ожидающаго узреть у своихъ ногъ колено- 
преклоненную столицу, — и городъ, «отв^чающ!!* по- 
жаромъ»... 

А картины современнаго общества! Валъ у ста- 
рушки Лариной; что за портреты въ н^сколькихъ 
словахъ, даже второсгепенныя лица! Татьянина ста- 
рая няня, наприм^ръ, эта типичная кр'Ьпоетная, 
которая въ своей скромной, подначальной дод* 
ум^етъ выказать столько беззаветной преданности. 
Сцена, когда Татьяна въ мучительную безсонную 
ночь разспрашиваетъ ее о годахъ ея молодости, 
была-ли она влюблена и какъ вышла замужъ; стра- 
дан1е бедной д4вушкн, впервые сознающей, что она 
любить, растерянность старушки, которая думаетъ, 
что дитя нездорово; тишина сонваго дома, перемен- 
ный шепотъ девушки и старушка, удушливый воз- 
духъ жаркой летней ночи и холодный светъ «вдохно- 



') Над'бюоь, что русские читятеди ие прииугь зто ал ири- 
зваБЪ нев'Ёшества или недоснотра; если въ равборъ сЕвг. Ов.> 
введена картина ивъ «М'^дв. Всвдн,!, то лишь по ассощафн, — 
обрввъ саиъ напросился. 
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вительной луны», — составлдютъ одну изъ самыхъ 
чудныхъ страннцъ всем1рной литературы. 

А опасан1я природы, деревенсия картины, вре- 
мена года, характерное Пушкинское предпочтен1е 
осени! Что передастъ прелесть всего этого и то зарази- 
тельное ощущеН1е жизни, которое оалад'Ьваетъ вамв и 
заставляетъ ваше сердце биться за одно съ сердцеыъ 
поэта! Ибо поэтъ везд'Ьсущъ, что бы онъ ни описн- 
валъ, проникаетъ каждое слово, — сдержанъ, не на- 
вязчивъ, — но всегда на лицо; его всеобъемлющая 
душа все преисполняетъ; читатель никогда не предо- 
ставлеыъ самому себ4, онъ наперсникъ радости и 
печали поэта, его спутникъ въ весел1и, товарищъ 
въ шуткахъ. И это сообш;ество до такой степени 
обаятельно, полно такой услады, что, когда мы под- 
ходимъ къ концу повести, мы положительно сами 
не знаемъ, чтб намъ больнЬе, закрыть-ли книгу или 
разетаться съ авторомъ, И поэтъ сознаетъ власть сво- 
его обаяния, сознаетъ чарующую силу, проистекаю- 
щую отъ его постояанаго присутствия въ собствен- 
ноиъ произведенш. Грустно его прощаше съ читате- 
лемъ, грустнее его развй только посл'Ьдующ1я строки, 
въ !;оторыхъ онъ какъ будто двоится, отд'Ъляется 
отъ самого себя, для того чтобы разетаться съ лю- 
бимыми образами своего разсказа: 



Проотк-жъ в ты, мой окутнккъ странами, 

И ты, мой в1|рныК идеазъ, 

И ты, живой я лостоннкый, 

Хоть мсишй трудъ. Я съ ваий авалъ 
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Все, что завидно для поэта: 

Забвенье жизни въ бурягь св^та, 

БесЬду сладкую друзей. 

Промчалось МНОГО- иного дней 

Съ гЬхъ поръ, вакъ юная Татьяна 

И съ ней Ов^тияъ въ смутно мъ сн^ 

Явилися впервые мн^Ь — 

И даль свободнаго романа 

Я сквозь магическ1й кристаллъ 

Еще не ясно различалъ. 

Но т^, которымъ въ дружной ВСТр^Ч'Ь 

Я строфы первыя читалъ... 

Иныхъ ужь н^тъ, а т^ далече, 

Какъ Сади некогда сказалъ. 

Разстанемся и мы съ «Он'Ьгинымъ», чтобы ска- 
зать н'Ьсколько словъ о лирик'Ь Пушкина ^). 

Трудно определить, какому собственно чувству 
нашъ поэтъ отдаетъ предпочтеше. Любовь-ли, дружба- 
ли, печаль-ли, радость-ли, см^хъ и шутка или слезы 
и страдан1е, — положительно нельзя определить, ко- 
торая любимая сфера поэта, до такой степени онъ 
равно превосходенъ во всемъ. Въ своемъ художе- 
ственномъ созерцаши жизни, какъ поэтическаго ма- 
тер1ала, онъ беретъ людскую радость и людское горе 
съ такимъ отсутств1емъ пристраст1Я въ ту или другую 
сторону, что не только одинаково превосходно изо- 
бражаетъ ихъ, но онъ никогда не выводитъ ихъ по- 
рознь; какъ сама жизнь, такъ и различныя чувства 



^) сБвгенШ Он^гинъ», обработанный для сцены, былъ поло- 
женъ на музыку Чайковскимъ; это одно изъ самыхъ поэтич- 
ныхъ прои8веден1й покойнаго композитора (-{- 1893). 
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въ жизни слоясны, а потому а изображеше ихъ 
многострунно. От'1аяи1в у Пушкина всегда озарено 
лучемъ надежды, за радостью чувствуется сознаше 
скоротечности, и смутное првдчувств1е смерти про- 
никаетъ самое необузданное веселье. Его радости 
печальны: уста улыбаются, но чело задумчиво; его 
печаль скоропреходяща: очи полны слезъ, а уста 
уже смеются. Проливной дождь при яркомъ сол- 
нечномъ С1ЯНШ, такова его поэзгя. Не думаю, что 
будетъ преувеличен1емъ съ моей стороны, если скажу, 
что вся1;1Й другой лиричесшЁ поэтъ покажется одно- 
стороннимъ по сравнешю С1| Пушкинымъ. Эта много- 
струнность душевная, при полномъ отсутств1и ка- 
кого-либо преобладаю щаго чувства, обусловливаетъ 
то ииротворящее, проясняющее впечатление, ка- 
кое въ ц^ломъ производить Пушкинская поэа1я. 
Удивительная гармоп1я ея лроисходитъ огь того, 
что вс4 ея элементы коренятся въ челов-Ьческой 
душ^,— ничего вн1) ея пред'Ьловъ, ничего сверхъ- 
естественнаго, надм1рнаго, ничего недосягаемаго, 
н4тъ безплодныхъ стремлен1й въ идеальные М1ры. 
Въ то время какъ столько другихъ поэтовъ укло- 
няютъ наши духовныя силы, направляя ихъ въ 
М1ръ грезъ и мечтан1Й, у Пушкина он4 сосредото- 
чиваются на действительной жизни; душа человека 
находитъ свои радости и средства противъ горя въ 
природе своего собственнаго существа, а не въ 
беац'Ьльныхъ попыткахъ уйти отъ самой себя. 

Мы теперь лучше поймемъ выражение Б4ляескаго 
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Намъ пора проститься съ Пушкиныиъ. Мы покидаемъ 
его съ грустеымъ сознан|емъ недостаточности нашего 
краткаго в неполнаго раэбора; Пушкинская поэз1я — 
одааъ изъ т4хъ предметовъ, которые могутъ при- 
вести критика въ отчаян1е: какъ бы ни былъ добро- 
сов'1стенъ его разборъ, всегда будетъ казаться, что 
онъ говорилъ нестолько о поэт*, сколько о своихъ 
къ нему чувствахъ... 

Нац1ональный характеръ Пушкина часто под- 
вергался обсужден1ю; въ какой мЬр'Ь онъ предста- 
витель своей народности, до какой степени онъ 
типически русск1Й. Челов^Ькъ, который уи'Ьетъ такъ 
ассимилироваться съ греческой антолог1ей, съ роман- 
тической Испаи1ей, съ средневековой легендой, — 
принадлежитъ человечеству, а не одному пароду. 
Такъ говорягь критика; одинъ французский писатель 
прямо отказываетъ ему въ какой бы то ни было 1этни- 
ческой> окраске: чразв^ это его умаляетъ, спраши- 
ваетъ оыъ, что мы отнимемъ его у его народа и 
передадвмъ его человечеству?» ') Какъ будто, пред- 
видя это сужден1е, Б'Ьлинск1Й за сорокъ л'Ьтъ отвЪтилъ 
нанегОт зам%тинъ, что поэтъ, который такъ превосхо- 
денъ въ изображен]и другихъ народностей, не можетъ 
не быть превосходенъ въ изображен1и своей народ- 
ности '^). А еще ран^е его, за четыре года до 
смерти Пушкина, Гоголь писапъ, что т^ картины 



') У-К М. ае Уо^и «Ье тш 



Пушкина, которыя проаякнуты русской душой, мо- 
гутъ быть поняты лишь гЬиъ, для Еого Росс1я ро- 
дина '). Такимъ образомъ, его яацюнадьная цен- 
ность становится однимъ изъ элементовъ его обще- 
человеческой ценности. Эта мысль была развита 
Достоевскимъ; онъ обозначилъ характеръ Пушкина 
новымъ именемъ, котораго я не могу вамъ иередать 
иначе, какъ образовавъ греческое слово; тга-^а-^йрштос 
(■всечелов4къ«; должно было означать, что Пуш- 
кинъ совмфщадъ всЬ челов*ческ'1Я качества и по- 
тому принадлежалъ вс4мъ народамъ, но при этоиъ 
самая иногосторонеость, способность ассимилиро- 
ваться, выставлялась какъ спедифически-нац1 оваль- 
ная черта "). 

Намъ этотъ споръ кажется празднымъ, празднымъ 
въ особенности для русскихъ. Пусть друг1е р'Ьша- 
ютъ, насколько Пушкинъ помогаетъ пониман1ю руо 
скаго характера, для насъ же онъ дорогъ т'Ьмъ, что, 
будучи русскимъ, онъ поиогъ русскимъ понимать 
человтьчесшй характеръ. Онъ предугадалъ свое зна- 
чен1е въ этоиъ смысл*, когда въ своей переделке 
Горащева «памятника* говорилъ: 

и долго Суду т^мъ народу я яюбевенъ, 
Что чувства добрыя я аирой пробуждалъ. 



') Лрабескн («Несколько едоБЪ о Пу11][!ин11>). 
-) Р*чь, проиеаемвная при открытии лаиятника Пу! 
> МоскнЬ, 7 Ьоня 1880 г. 



— 240 — 

Но это не уменьшаетъ универсальнаго 8начен1я того, 
кто восклицалъ: 

"Е^ть, весь я не умру! Душа въ вав'^^тной лир^ 
Мой прагь переживетъ и тл^нья уб^житъ — ^ 
И славенъ буду я, доколь въ подлунномъ м1р']Ь 
Живъ будетъ хоть одинъ пштъ. 

Еарамзинъ сказалъ, что «хорошо писать для 
россхянъ, но еще лучше писать для вс4хъ людей >. 
Когда люди научатся читать его, они увидятъ, что 
Пушкинъ писалъ для вс^хъ людей. Будемъ над-Ь- 
ятся, что этотъ день когда-нибудь придетъ и для 
васъ. Что касается меня, я ув-Ьренъ, что наступить 
время, когда все что есть высокаго, прекраснаго 
на земл4, станетъ доступно всякому; когда отд-Ьль- 
ныя части великой челов'Ьческой семьи не будутъ 
лишены того, что составляетъ обш.ечеловЪческое 
достояте, только въ силу незнакомства съ т1^мъ 
или другимъ языкомъ. сТо, что действительно пре- 
красно, говорить Гёте, отличается своею принад- 
лежностью всему человечеству» *). Настанеть день, 
когда эти слова изь области умозрительныхъ истинъ 
перейдутъ вь область практическихь выводовъ; 
настанеть день, когда всякому откроется доступъ въ 
тоть ВЫСШ1Й М1ръ, ВЪ которомъ духовноб творчество 
народовъ создало единую общую родину для вс*хъ. 



^) Письмо къ Карлайл ю отъ 15 1юня 1828 г. 



Тотъ день, какъ юноша иечтодюбивый, 
Проснулся рано на зар^. 

Шекспиръ. 



Лекщя УП (1837—1861). 



Лерионтовъ, роиантическ1й пессимивиъ. Яерионтовъ и Пушкинъ. 
Кольцовъ, народная р']^чь въ поэзш. Литературный и иной ари- 
стокративмъ того времени. — Гогодь. Смысдъ его появдешя. 
См^^хъ Гогодя. М^то сатиры въ эводющи народа. — Сороковые 
года. МосковскШ Университетъ. — Б&[инсв1й и его вл1яше. Сда- 
вянофиды и свападниви». Пробуждеше нащонадьныхъ интере- 

совъ. Восшеств1е Адександра П. 

Въ МаргЬ 1837 года Гоголь, въ то время на- 
Х0ДИВШ1ЙСЯ въ РйМ'Ь, писалъ къ прхятелю подъ впе- 
чатл'Ьшемъ изв'Ьст1я о смерти Пушкина: «Все на- 
слаждеше моей жизни, все мое высшее наслаждеше 
исчезло вм'Ьст^ съ нимъ. Ничего не предпринималъ 
я безъ его совета. Ни одна строка не писалась 
безъ того, чтобы я. не воображалъ его передъ со- 
бою. Что скажетъ онъ, что заметить, чему по- 
смеется, чему изр-Ьчетъ неразрушимое и вечное 
одобрен1е свое— вотъ что меня только занимало и 
одушевляло мои силы». Въ такихъ выражешяхъ 
основатель русской «натуральной» школы оплаки- 
валъ смерть великаго романтика. 




Эти слова Гоголя составляютъ драгоц-Ьнной 
звено въ ц'Ьпв русскаго литератунаго развит1я: два 
полюса художественнаго созерцан1я жизни — вершина 
ея идеалистическихъ ирасотъ и самое дно ея реа- 
листической б-ЬдБОти — стоятъ лицемъ къ лицу; свя- 
занныя силою таланта, освященный взаимнымъ ува- 
жен1емъ, оба противоположныя направлешя скоро 
сольются вътотъмогучШ потокъ, который подниметъ 
и понесетъ все, что русская жизнь раскроетъ въ 
своихъ пока неязв'Ьданныхъ глубинахъ. 

Однако мы не можешь еще приступить къ ве- 
ликому прозаику. Муза Пушкина увлекла насъ въ 
таи1я высоты, что мы упустили изъ виду действи- 
тельность;— говоря о поэзш, мы забыли о поэтахъ; 
а 11уш1;инъ былъ не одинъ: ц4лая плеяда молодыхъ 
поэтовъ окружаетъ молодого учителя. Молодость, 
какъ физическая такъ и нравственная, составляетъ 
отличительную черту той эпохи. Духъ ли времени 
способствовалъ раннему развитию талантовъ, или 
сами поэты сообщили печать своей юности всему 
окружающему, только р'Ьдко общество чувствовало 
себя до такой степени молодымъ, какъ русское 
общество въ первыя десятил'Ьт1я нашего столЪпя. 
Вс* были молоды въ гЬ дни. Империторъ Алек- 
сандръ I вступаетъ на престолъ двадцати трехъ 
л-Ьтъ, когда, — какъ сказалъ бы Викторь Гюго, — 
стол'6т1ю, шелъ всего второй годъ. Пушкинъ даетъ 
знать себя въ девятнадцать л-Ьтъ и умираетъ въ 
тридцать восемь. Его другъ Дельвигъ вступаетъ въ 
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литературу шестнадцати и умнраетъ тридцати трехъ. 
Гоголь становится знаменитостью въ двадцать два 
года и достигаетъ высшей славы пять л'Ьтъ позднее, 
въ день ооставовки еРевизора», Другая комед1я, 
оспаривающая у «Ревизора» первенство на нашей 
сцен4, «Горе отъ ума> Грибоедова '), появляется 
въ то время, какъ автору ея всего двадцать восемь 
л4тъ *). 

Но самый удивительный, самый молодой изъ 
молодыхъ совреиенниковъ Пуп1кина, это Лермонтовъ, 
который началъ печатать въ двадцать одинъ годъ и 
былъ убить на поедйнк-Ь на двадцать седьмомъ году 
(1841). Въ шесть лЪтъ онъ усп'Ьлъ подняться на 
уровень высшей поэтической славы. Въ русской 
литературе его имя стоить непосредственно за име- 
немъ Пушкина; онъ нетолько продолжаетъ, онъ 
до некоторой степени пополняетъ своего старшаго 
современника. Среди всЬхъ поэтовъ, окружающихъ 
автора «Евген1я Онегина», Лермонтовъ одинъ обла- 
даетъ настолько сильною индивидуальностью, чтобы 
стоять независимо, отдельно отъ Пушкина. Въ то 
время какъ тав1е изян];ные поэты, какъ Дельвигъ, 



') (Ооге 01 опта», 1гапа1. ау N. ВеиагЙаку. Ьопйоп 1867, 
Два н4иецких'ь переводи: Кета! 1831. Ье!рг1е 1853. 

'} Молодость и ранняя сиерть писателей этого покол'Ьн^я 
отодвнгаютъ отъ яасъ всю лнтератураую впоху и д^лаютъ ее 
бол'Ъе отд'Ёлениой, ч^мъ она на саяанъ Д'к1'Ъ, когда подумаешь, 
что Пушкинъ могъ йы быть старшииъ соврененпиконъ Турге- 
нева, Некрасова, Льва Толстого. 

П 
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Баратынсшй, Языковъ, не свсотря на совершенство 
языка и законченность формы, лишь сопутствуютъ 
главной зв'^^зд']^, въ то время какъ они живутъ ея св%- 
томъ, Лермонтовъ питаетъ такое пламя сдержанной 
страсти въ своемъ горячемъ сердц-Ь, что зажигаетъ 
свою отдельную звезду со своимъ независимымъ 
блескомъ ^). 

Мы далеки отъ Пушкинской гармонш въ Лер- 
монтовской поэзш: земля и небо строго разделены, 
они р^дко соприкасаются, и именно эта невозмож- 
ность сближен1я сообщаетъ его стихамъ ихъ свое- 
образную окраску безнадежной тоски. Какъ мало 
у него стихотворен1й св4тлыхъ, умиротворяющихъ: 
когда земля и люди злы или печальны, небеса пре- 
красны, но далеки и полны сомн^&н1я; когда земля 
прекрасна, она не для него, солнце св-Ьтитъ для 
другихъ, а онъ чужой, изгнанникъ; и т4мъ не ме- 
н'Ье, больше сожал']^н1я, ч^мъ надежды, въ его мысли 
о смерти. Н4мецк1й критикъ Лермонтова, Воден- 
штедтъ, удивляется, какъ могли его сравнивать съ 
Пушкинымъ; и въ самомъ д^^л*]^, именно т% черты, 
которыми они разнятся, составляютъ характерную 
сторону каждаго изъ нихъ. Вы помните Пушкин- 
скую многосторонность даже при изображеши одного 
какого-нибудь чувства? Никогда онъ на немъ не 



О Лучш1й переводъ: Войепв^ей* €Рое<;1'8сЬег КасЫавз» 2 В. 
Вег1ш 1862. Ивъ Лермонтовской прозы: «А Ьего о^ опг олуп 
1;1те8> Ьоп^оп 1854. <С11о1х(1е попуеИез гаввез» 1гад. раг СЬорш. 
Рап8 1853. 
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останавливается, не предается ему всед'Ьло, безу- 
словно: когда онъ страдаетъ въ одиночестве, онъ 
идетъ въ толпу, когда онъ страдаетъ въ толп4, онъ 
ищетъ ут'Ьшен1я въ одиночеств'6; изъ-за самыхъ горь- 
кихъ слезъ его светится улыбка; какъ юноша въ 
полномъ сознаши иогучихъ силъ, онъ стряхиваетъ 
свою скорбь и точно восоицаетъ: «довольно объ 
этомъ, давайте стаканъ искрометнаговвна!». Лермон- 
товъ отказывается отъ вся1саго ут^шешя, его раны 
31яютъ, его скорбь настойчива; и какъ глубоки он"!! 
Онъ точно предчувствовалъ кратковременность своего 
земного поприща и нарочно тратнлъ свои духов- 
ный СИЛЫ; точно торопился въ эти несколько л-Ьтъ 
прожить ц^лую жизнь. Сравнивая себя съ Байрономъ, 
онъ восоицаетъ: 

Я раньше началъ, концу ран'Ё... 
а гЬиъ временеиъ не жал^етъ себя; онъ даетъ все, 
что можетъ дать, онъ истощаетъ, пожираетъ свое 
сердце, — Прометей поэз1и, онъ становится собствен- 
нымъ коршуноиъ; онъ раздуваетъ свой внутренн1й 
огонь, точно желаетъ, чтобы сама душа его прого- 
рала, чтобы ничего огь него не осталось въ роко- 
вой день, когда пуля пронзитъ его грудь, чтобы 
все перешло въ поэз1ю. Только въ поэзии, говоритъ 
тотъ же н'ЬмецкШ критикъ, былъ Лермонтовъ са- 
мймъ собой. И въ самомъ д^Ьл^Ь, — небольшого роста, 
невзрачный, до болезненности чувствительный, ще- 
петильный и обидчивый, молодой офицеръ проходплъ 
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00 гостиныиъ оетербургссаго св^та съ дичиной през- 
р1|Шя; мрачный. разс1янныб, онъ точяо отсутствовалъ 
и только отъ времени до времени возврашался еъ 
Д'Ъбствательности, разражаясь язвительной насмеш- 
кой, полной горечи в желчи: онъ въ жизни не вы- 
сказывался и весь уходилъ въ ноэз1ю. Удивитель- 
ная сила чувства, густота красокъ въ изо6ражен1и 
настроенШ, вполне вознаграждають за сравнитель- 
ное одиообраз1е, которое невольно аоражаетъ оосл^ 
Пушкина. Кром'Ь того, поэтическая форма его, одежда, 
8Ъ которую овъ облекаетъ свои чувства, представ- 
ляеть удивительное разнообраз1е, Стихъ его не до 
такой степени естествевно простъ какъ Пушкин- 
сйй, за то Лермонтовъ нашелъ новые размеры, и 
достигь звуковыхъ эффектовъ, которыхъ даже Пуш- 
кинъ не достигалъ. Въ своей полу- восточной, поду- 
БаЙроновскойпоэмЬ < Демонъ^ онъ, право, доходить до 
той грани, гд'Ъ поэз1я кончается и начинается ыузыЕса. 
Четырехъ-стопный ямбъ <Евген1я Он-Ьгина> является 
ноложнтельио нреображенныиъ: никто не признаегь 
въ торжественноыъ течен1и этого звучнаго стиха — 
легкаго, быстраго, шутливаго стиха Пушкинскаго ро- 
мана. 

Вн'Ьшняя обстановка, картины, въ которыхъ вра- 
щается поэз1я Лермонтова, составляютъ оосл^ бо- 
гатства стиха одну изъ главныхъ ея прелестей. 
Красота его пейзажей при нрачноыъ настроенш 
выступаегь съ тЬмъ большей яркостью. Саиыя 
грустный его ироизведеы1я полны солнца, св^та* 
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цв4товъ, и синева небесъ С1яетъ радостью въ 
о^сняхъ того, кто такъ удивительно передалъ 
Байроновское «Душа моя мрачна>. Введя Крым- 
скую и Кавказскую природу въ свои стихи, Лер- 
монтовъ и Пушкинъ раздвинули географичесшя 
граввцы русской поэзш; она воспевала сЬвер- 
ное С1яше во дни Ломоносова, она теперь соетъ 
о виаоградникахъ, кииарисахъ, она созерцаетъ 
небесную лазурь сквозь нахуия грозди бЪлоЙ 
акацш ')... 

Въ нашей бЪглоЁ харакгервстиБ^ Лерионтов- 
ской поэзш мы постарались главнымъ образомъ 
подчеринуть т^Ь стороны, которыми она разнится 
отъ Пушкина. Еакъ вы можете заметить, ея окруж- 
ность меньше, ея основаше кажется сравнительно 
ограниченнымъ, однако ея художественная высота 
такова, что ставить имя Лермонтова на одинъ 
уровень съ именеиъ Пушкина; ихъ личности 
не соизи-Ьрииы, но достоинство поэзш одина- 
ково. Лермонтовъ не такъ многоструненъ, какъ 
Пушкинъ, но, еслибы его струны прибавить къ 
лирЁ Пушкина, он'Ё бы не разстроили ея, он-Ъ 
лишь привнесли бы въ светлую гарионЕю его ма- 



') Т11И11, которые все еще не могутъ отд'Ьлатьсн отъ предутав- 
лен1я о Рооо1В| какъ о стран-Ь в^чнаго сн4га и льда, можно 
пасов-йтовать книг]' УасЬов «Ьа Вива1е ап го1е11> (Рвпз 1836), 
есля 011исвя1я русскаго аЪта на стр-аыицахъ Гоголя я Турге- 
нева имъ кажутся ве достаточно краоБОр^чывнни и ввслужн- 
ваюшиии довари. 



жорнаго Т|)езвуч1я скорбь мннорныхъ ладовъ и 
томительную боль диссонансовъ, жаждущихъ раз- 
р4шен1Я.,. 

Личность Лермонтова, конечно, не усп*ла ни 
вполн'Ь сложиться, ни вполне выразиться въ его 
произведе1ПЯХЪ, но возьмите литературное насл1!д!е 
даже величайшихъ поэтовъ М1ра и посмотрите, чтб 
бы отъ него осталось, еслибы смерть настигла вхъ 
на двадцать седьмомъ году. 

Намъ нужно сказать н'Ьсколько словъ о дру- 
гомъ поэт'Ь тридцатыхъ годовъ — о Кольцов'Ь (1809 — 
1842). Вн-Ь всякой литературной школы, Кольдовъ 
въ н'Ькотороиъ смыса14 поэтъ-самоучка; сынъ Воро- 
нежскаго купца, онъ получилъ образоваше, лишь 
насколько требовалось для торговыхъ д^Ьлъ отца; 
но страстная любовь къ книгамъ и въ особенности- 
къ стихамъ не давала ему покоя; творешя Жуков- 
скаго, Пушкина, Дельвига и др. попадаются ему 
въ руки и онъ принимается самъ писать, Онъ напи- 
салъ немного, да и недолго писалъ, — съ 1834 года 
до 1842: какъ и друПе, онъ умеръ рано, — трид- 
цати трехъ л'Ьтъ; однако значен1е его въ литера- 
туре веляко. Онъ первый ввелъ въ поэзпо народную 
Р'Ьчь, первый сд'Ьлалъ крестьянскую р^Ьчь орудгемъ 
искусства, первый сд'Ьлалъ действительную жизнь 
крестьянина предметомъ поэтическаго вымысла. 
У Кольцова душа крестьянина живетъ и дышитъ на 
самыхъ высшихъ ступеняхъ художественнаго твор- 
чества; она завоевьлваетъ себе то м^Ьсто, которое 
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отныне ей будвтъ принадлежать въ дальнМшемъ 
развит!» русской литературы. Кольцовъ и и^лъ про- 
должателей въ еачатомъ ииъ Д'ЬлЪ, но аи у кого 
1|4тъ его наивной, почти безсознательной, св'Ьжести. 
Никитинъ гораздо болфе литературенъ и притомъ 
прим4шалъ много городского, м'Ьщаескаго элемента 
къ своимъ деревенскимъ картннаиъ: Бекрасовъ же, 
даже въ своихъ саиыхъ нрочувствованныхъ произ- 
ведее1яхъ этого рода, остается зрителемъ, наблюда- 
телемъ; онъ говорить за крестьянина, становится 
его ходатаемъ, тогда какъ у Кольцова крвстьянинъ 
самъ говоритъ устами поэта: его страдан1я, его ра- 
дости, его любовь, всЬ событ1я его несложной жизни 
въ ихъ постоянной аависимости отъ земли и погоды 
встаютъ предъ нами въ чудныхъ стихахъ, которые 
кажутся такииъ же естественныиъ ихъ выраже- 
е1емъ, какъ запахъ естественно отд'Ьляется отъ 
цветка '). 

Кольцоеъ интересееъ и вт. другомъ отношен[и. 
Онъ первый писатель не првнадлежащШ къ ари- 
стократическииъ кругамъ Петербурга. ВсЬ авторы, 
о которыхъ мы до сихъ поръ говорили, начи- 
ная съ Карамзина и Жуковскаго, принадлежали 
къ этому классу, и это не могло не вмЪть вл1ян1я 
ыа положен!е литературы и на отношеше къ ней 
общества. М-е йе 81аё1 была весьма близка иъ 



') О Кпльцов*: №. К. ^. Нй!в1;ои иРоигЬпз^ЬНу Ееу!е№» 
Г1врТ. 15-11) 1866). 
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истин'Ь, когда говорила, что *въ Россш ы'Ьсколько 
дворяыъ занимаются литературой> '). Поэты и ои- 
сатели составляли н'Ьчто врод* союза со строгой олви- 
П1ЙСВ0Й заикнутостш, чрезъ которую должвеъ былъ 
перестуаить всяшй, желав1111Й посвятить себя лите- 
ратур*; карьера была немыслима безъ освящен1я и 
признан1Я со стороны т*хъ, кто уже былъ првзеанъ. 
Кольцовъ въ своей провинщальной глуши испыти- 
ваетъ притягательную силу олимо1йскихъ вершянъ. 
Правда, что только иосл* его прйзда въ Петер- 
бургъ и носл'Ь личнаго знакоиства съ Пушкицымъ 
и другими начинается д'Ьйсгвительно Ц'Ьнная пора 
его творчества, но даже, если бы онъ и раньше 
началъ, онъ бы не смогъ въ тЬ вреыена заслужить 
литературваго признашя, не покидая своего род- 
ного города -). Впрочемъ аристократизмъ состав- 
ляетъ отличительную черту не одной только лите- 
ратуры. 

Съ 1826 года мы уже не въ царствованш Але- 
ксандра I. Просвещенный внукъ Екатерины Вели- 
кой, воспитанный швейцарцемъ Лагарпомъ въ дуХ'Ь 
франпузскоН философии, но немногу изи^нилъ свои 
идеи. Посл'Ь удивительной эпохи 1812 — 1814 го- 
довъ, приведшей къ паденш Наполеона и водво- 
рен1ю Европы въ ея прежыихъ политическихъ гра- 



') Вышеупомянутый НвкнтиИ'Ь, повидниоиу 
поэтъ, 311сдужнвш1й признан1я, не вы^жая 1 
рода Боров ежа. 
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нидахъ, посл'Ь великол4п1я и блеска коалид1Й и 
конгрессовъ, Александръ мало-ао-малу впадаетъ въ 
какую-то отвлеченную романтическую релипозность 
и кончаетъ днв свои, погруженный въ иистицизмъ 
подъ вл1ян1емъ извЬстной г-жи Крюденеръ ') и 
окруженный представителями либо жестокаго мили- 
таризма, какъ графъ Аракчеевъ, либо обскуранти- 
ческаго недов1р1Я, какъ Шншковъ. Въ 1825 году 
ему насл'Ьдуегъ братъ его, Николай I. Перемена 
царствован1я ознаменована взрывоыъ, такъ называе- 
мой, Декабрьской революпди. Лучш1е умы того вре- 
мени приняли участ1е въ ДБИжеы1в, главная задача 
котораго была освобожден1в крестьянъ. Но время 
еще не наступило, и т4, кто прибегли къ насил1ю, 
были сломлены силою '^). 

Дарствоваше императора Николая I принадлежитъ 
къ тому пер1оду европейской истор1и, когда вопросы 
вн'Ьшней политики значительно перев1^шивали инте- 
ресы внутренше ^). Государи Европы, казалось, были 
заняты иСЕ;л10чительно обезпе1ешемъ добрыхъ отно- 
шен1й между собой, — не потому, что это считалось, 
какъ въ наши дни, услов1емъ внутренняго благо- 



') О ней: СЬ. Еупагй 1У1е йе М-те Кгиавпвг>. 2 уоЬ. Ра- 
пе. 1849. 

') Гр. Левъ Толстой выбралъ эту эпоху предметоиъ ро- 
нЕшв; къ еожалЪнш, «Декабристы) остаповялись ва третьей 
глав^. 

■*) О Никола* 1: Р. Ьаого1х «ШаЕоие Аг Мсо1аа II. 8 то1б. 
Рап5. 1864. 



денств1я, а потому, что оно являлось залогомъ вну- 
тренней безопасности. Монархи были вынуждены 
къ солидарности; они избавились отъ вм'Ьшательства 
«Цезаря», но память его еще жила, и революцюн- 
ный духъ бродилъ и вспыхивалъ въ разныхъ м'к- 
стахъ. Поэтому узы династической солидарности 
были стянуты какъ можно туже. На почв* Священ- 
наго Союза, — въ программ'}; котораго ромаптическШ 
идеализмъ Александра I былъ значительно разбав- 
ленъ практической неразборчшвостыо австр1йскаго 
министра Метернвха, — государи того времени тоже 
представляли своего рода замкнутое общество, члены 
котораго, не смотря па различное положен1е 1:аж- 
даго въ своей стран*, были всЬ заняти одной и 
той же мыслью — соблюден1емъ легитимистическаго 
<5Ши ^ио>' въ полной неприкосновенности. Однако 
онъ просуществуетъ не долго. Вм-Ьшательство другого 
Наполеона скоро нарушитъ общее споЕсойств1е, а тя- 
желыя испытан1я Крымской войны укажугь, что внут- 
реннее благосостояше, но крайней м'Ьр'Ь, такое же 
важное услов1е для существован1Я страны, какъ и 
вн'Ьщнее величие. Но въ тридцатихъ в сороковыхъ 
годахъ, когда европейск1я правительства составляли 
какъ бы аристократическую ассоц1ац1Ю, все, что 
представляло внутренвШ интересъ, все, что носило 
характеръ истинно-народный, а не оффищально-на- 
родншй, — отзывалось Б^которымъ демократизмомъ и 
не пользовалось успЬхомъ. 

Русская литература въ лиц* свояхъ предста- 
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вступила на путь той же аристокра- 
тической исключительности. Хотя писатели и вос- 
производили русскую жизнь, однако это не была 
жизнь во всемъ ея объемЪ; это была лишь види- 
мая жизнь, фасадъ, парадное крыльцо; это была 
картина, — жизненно-правдивая, художественно-пре- 
красная, — но все же картина, не статуя; ея нельзя 
было обойти кругомъ. Жизнь изучалась въ ея ре- 
зульгатахъ. конечныхъ формахъ, не въ нроцессЬ 
созидан1я; авторы говорили о цв'Ьтахъ, они не тро- 
гали еще корней: ни одинъ нзъ нихъ еще не кос- 
нулся жгучихъ интересовъ общественныхъ слоевъ, 
ихъ услов1Й, ихъ взаимныхъ отношешй; ни разу 
еще никто не прикоснулся къ тЬмъ единич- 
нымъ, индивидуальнымъ пружинамъ, чрезъ посред- 
ство которыхъ правительственный механизмъ про- 
никалъ въ общество и народъ. Кольцовъ, какъ вы 
видфли, былъ первымъ представителей!, другого 
класса въ сред! писателей, онъ первый внесъ но- 
вые элементы въ литературу. Его дйло было не 
настолько крупно, чтобы обозначить собой новую 
эпоху, — честь эта принадлежитъ другому. 

Весною 1831 года, юноша л'Ьтъ двадцати двухъ, 
недавно пр14хавш1Й изъ Малоросс1и, былъ подве- 
денъ, какъ тогда выраз;алнсь, «подъ благословен1е 
Пушкина». Онъ слулшлъ въ одномъ изъ департа- 
ментовъ и пробовалъ свое деро въ проз1д и сти- 
хахъ. То былъ будущ|й авторъ "Тараса Бульбы» и 
Гоголь былъ принять литературными 
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кружкаии съ распростертый и объятиями. Скромный 
чиновникъ, 11роводивш1Й утро въ департаиеит'Ь за 
казенными бумагамв, а днемъ дававшШ уроки всто- 
р1н, по вечераиъ появлялся въ модиыхъ тогдашнихъ 
литературныхъ гостивыхъ князя Одоевскаго, князя 
Вязеискаго, привлекательноб и умной фрейлины 
Россетъ '). Въ этой сросв^тительной сред'Ь, подъ 
жввотворнымъ вл1лк1еыъ Жуковскаго и Пушкина, 
зр'Ёлъ Е развивался его талантъ. 

Съ Гоголя литература въ Росс1и перестаегь 
быть украшешемъ гостиной и становится народной 
собственностью, и съ Гоголя же русская литера- 
тура оерестаетъ принадлежать одному народу, а 
входитъ въ составъ литературы всемирной. 

Мы дошли до той точки, съ которой наша ли- 
тература знакома всЬнъ, или, по крайней ы^^р%, 
можетъ быть изучена всякимъ, — столько за посл'Ьд- 
ше годы было переведено. Это до известной сте- 
нени облегчаетъ нашу задачу. Вы согласитесь, что 
для того, чтобы разобрать произведешя такихъ ли- 
тературныхъ гигантовъ, какъ Гоголь, Тургеневъ, 
Достоевск1й, Толстой, — нужно располагать несколько 
ббльшимъ вреиенемъ, ч4иъ располагаемъ мы, если 
принять во внимац1е, что это наша предпоследняя 
лекшя. Вотъ почему мы не столько остановимся на 



'}Фре&А11на Ииаератрицы Александры веодорс 
Николая 1, сестры Вильгельма I, императора Герм! 
ил'Ьлств1н г-жа [.'ипрновз. 
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разбор* вхъ произведешй, сколько постараемся опре- 
делить [гЬсто, которое они занимаютъ въ общемъ 
ход-Ь разввт1я русской мысли: мы обозначимъ пхъ 
литературную генеалопю, разберемъ ихъ взаимное 
отношеН1е, разсиотримъ, въ какой степени они отра- 
зили современную жизнь или повл1яли на нее, какихъ 
умственныхъ течешй они являются представителями. 
Такииъ путемъ мы получимъ бол'Ье или мен1Ье пол- 
ную картину русской умственной и литературной 
жизни съ конца тридцатыхъ до начала восьмидеся- 
тыхъ годовъ; и, когда придетъ конецъ вашимъ бе- 
с4дамъ, я утЬшу себя сознан1емъ, что, если я вамъ 
и не все сообщилъ о новой русской лвтератур'Ь, 
за то, по крайней м^р^Ь, изложилъ вамъ ту сторону 
вопроса, съ которой иностранный читатель врядъ-ли 
можетъ ознакомиться изъ одного лишь чтешя на- 
шихъ авторовъ *). 

Существуетъ мн4н1е, по которому основателеит. 
русской снатуральной» школы, первымъ предста- 
вителемъ которой быдъ Гоголь, считается Пушкинъ. 
Это сужден1е уменьшаегь заслугу перваго и измФ- 
няетъ характеръ второго. Пушкинъ им'Ьлъ огромное 
вл1ян1е на Гоголя (вы помните, въ какихъ выраже- 
шяхъ посл'Ьдв1й оплакиваетъ смерть поэта); онъ 
внесъ св'Ьтъ и порядокъ въ деятельность молодого 
романиста, внушилъ ему сознаше своей силы, сооб- 



') Жы больше не будеиъ увавявать переводовъ,— его за- 
гроиовдиао бы страЕвцы и вы11Ьоанло бы тевстъ. 



щилъ ему спокойств1е, необходимое ;у1я развнт1Я 
таланта, и которое посл^днШ находить лишь въ 
уваженш и признаши со стороны другихъ. Все это 
связываетъ имена Гоголя и Пушкина неразрывными 
узами; однако зависимость Гоголя отъ Пушкина 
аоситъ характеръ личной признательности, ыикакъ 
не литературнаго преемства: поэтъ вл1ялъ на ро- 
маниста, но произведен1я романиста не вытекаютъ 
изъ произведенШ поэта.. Недоразум4ц1е проасходитъ 
отъ того, что, если вы помните, Пушкинъ первый 
обратился къ д'Ьйствительной жизни; однако каоя 
разница въ пр1емахъ! Поэтъ, какъ бы ни былъ реали- 
стиченъ, никогда не забываетъ, къ какой школ* 
ояъ принадлежать, и, когда онъ беретъ жизнь, то 
не ради нея, а для того чтобы ввести ее въ ро- 
мантизмъ; романистъ обращается къ жизни в за- 
бываегь, что что-либо другое на св'Ьт* существуетъ, 
онъ р'Ьшительно поворачиваетъ спину всякому от- 
влеченному м1ру поэз1и, и его великол'Ьпный языкъ, 
удивительныя краски его вообрая«н1я, становятся 
лишь средствами, которыя кажутся т4мъ бол^&е 
роскошными, ч^м'ь печальнее нагота изображаемой 
имъ жизни. 

Хотите знать, однимъ словомъ, что новаго Го- 
голь внесъ въ литературу? И до него писатели 
воспроизводили жизнь и заставляли людей чувство- 
вать все, что можегъ челов'Ькъ прочувствовать отъ 
соприкосновен1я съ жизнью: радость по жизни, 
скорбь по жизни, гордость, отвращение, но первый 
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Гоголь заставилъ ихъ устыдиться жизни. При- 
помните, что было сказано объ аристократизмЬ того 
времевя, чтобы вполне оц'Ьеить значев1е появлешя 
Гоголя. Ар исто крахи змъ былъ оффиц!альной нотой; 
сл'Ьдуя общему примеру, писатели все больше за- 
мыкались въ олимп1Йское созерцанге; дМствитель- 
ность жизни была позабыта; никто и не думалъ за- 
глянуть въ печальные углы, гд* она прозябала подъ 
гнетомъ рабства, грубости, нев'Ьжества, вредразсуд- 
ковъ. Посл'Ь размягчающаго прикосБове111я сенти- 
ментальной П0Э31И, поел* первыхъ ударовъ Пушкин- 
скаго реализма, люди почувствовали точно они рас- 
платились со всЬми долгами по отнотен1Ю къ д-Ьй- 
ствительности: они глянули было на жизнь сквозь 
волшебное окно романтизма, и теперь вс4 дверв 
опять закрылись. Общество было утонченное, вос- 
питанное, бол^е европейское, ч4мъ сами европейцы, — 
и вотъ, люди предались успокоительному отдохяо- 
вешю, какъ путникъ, который взобрался на гору 
и которому дальше некуда идти. Какъ легкую по- 
клажу изъ долинъ они взяли съ собой некоторую 
теоретическую любовь къ меньшей братш, не по- 
тому что эта меньшая братья представляла для нихъ 
человЬческ1я существа, но потому, что въ ихъ гла- 
захъ она была живыиъ матер1аломъ, воплощавшииъ 
страну, страну съ ея велич]вмъ, могуществомъ, ея 
европейскииъ престижемъ-. было гораздо больше па- 
трютическаго эгоизма, ч4мъ истиннаго человЪколго- 
б1я въ тогдашнемъ увлечеши «народностью». Си- 
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стема сохранения <5(а^ ^пОI, проводимая во вн^ш- 
неб ноднтн1кЬ, соблюдалась и дома: дюди 6ы.тк тв^ 
рены, тто они хивутъ въ лучшенъ изъ злровъ и сано- 
довольно благодушествовали на лов'! патрютическаго 
кв1этнзиа. При такихъ тслов1яхъ внезапно раздается 
С1гЬхъ Гоголя: зав'Ьса взвивается нздъ саныхв мрач- 
ными закоулками жизеи и разоблапаеть действи- 
тельность во всей ея нагот*. 

Прежде, ч-Ьмъ говорить объ этомъ си%х11, загля- 
немъ въ душу автора,— это значительно облегчить 
намъ нашъ трудъ. Вогь знаменитое начало седь- 
мой главы «Мертвыхъ душъ>. 

< Счастливъ путнакъ, который, посл^ длинной, 
скучной дороги съ ея холодами, слякостью, грязью, 
невыспавшимися стзнц1онныии смотрителями, бря- 
каньями колоБольчиковъ, починками, перебранками, 
янщвканв, кузнецами и всякаго рода дорожными 
подлецами, видитъ наконецъ знакомую крышу съ 
несущимися навстречу огоньками, и аредстанутъ 
предъ нииъ знакомый комнаты, радостный крикъ 
выб'Ьжавшихъ на-встр'Ьчу людей, шумъ и б4готня 
д^тев и уснокоительныя тих1я рЪчи, прерываеныя 
пылающими лобзашями. властными истребить все 
печальное изъ памяти! Счастливъ сеыьянинъ, у ео- 
тораго есть гаков уголъ; но горе холостяку! 

«Счастливъ писатель, который, мимо характеровъ 
скучныхъ, протввных-Ъ, поражающихъ печальною 
своею действительностью, приближается къ харак- 
тераиъ, являющииъ высокое достоинство человека, 
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который, изъ великаго омута ежедневно 
ющихся образовъ, избралъ одни немноггя исклю- 
чешя, который не изм'Ьнялъ ни разу возвышеннаго 
строя своей лиры, не ниспускался съ вершины 
своей къ б^днымъ ничтожнымъ своииъ собратьямъ 
и, не касаясь земли, весь повергался въ свои да- 
леко отторгнутые отъ нея и возвеличенные образы! 
Вдвойне завиденъ ирекрасный уд'Ьлъ его: онъ среди 
ихъ, какъ въ родной семь%; а между т4мъ далеко 
и громко разносится его слава, Онъ окурилъ упо- 
втельныиъ куревоиъ людсшя очи; онъ чудно поль- 
стилъ ииъ, сокрывъ печальное въ жизни, показавъ 
ииъ прекраснаго человека. Все, рукоплеща, несется 
за нимъ и мчится всл^дъ за торжественной его 
колесницей. Великииъ всем1рнымъ поэтоиъ име- 
нуютъ его, парящимъ высоко надъ вс^ии другими 
гешями М1ра, какъ парить орелъ надъ другими вы- 
соколетающиии. При одномъ имени его уже объем- 
лются трепетомъ молодыя пылкая сердца, отв^т- 
ныя слезы ему блещутъ во вс4хъ очахъ, Штъ 
равнаго ему въ сил*!... Но не таковъ уд'Ьлъ и дру- 
гая судьба писателя, дерзнувшаго вызвать наружу 
все, что ежеминутно предъ очами и чего не зрятъ 
равнодушный очи,^всю страшную, потрясающую 
тину мелочей, опутавшихъ нашу жизнь, всю глу- 
бину холодныхъ, раздробленныхъ, повседневны:хъ 
характеровъ, которыми кишигь наша земная, подъ- 
часъ горькая и скучная дорога,— и, крепкого силою 
неумолимаго р-Баца, дерзнувшаго выставить ихъ 

18 



выпуоо и ярко на всенародныя очи! Ему не собрать 
народныхъ рукоплес1;ан1Й, ему не зр4ть^ризна- 
тельиыхъ слезъ и едиеодушнаго восторга изволно- 
ванныхъ ииъ душъ; къ нему не полетитъ на встречу 
шестеадцатил'Ьтцяя девушка съ закружившеюся го- 
ловою и геройскимъ увлеченьемъ; ему не позабыться 
въ сладкомъ обаяеьи нмъ же исторгнутыхъ звуковъ; 
ему не избежать, наконецъ, современнаго суда, 
лицемерно безчувственнаго современнаго суда, кото- 
рый назовегь 11И'1Г0Ж13ЫМ11 и нвзкймв имъ лел^ян- 
ныя созданья, отведегъ ему презренный уголъ въ 
ряду писателей, оскорбляющихъ человечество, при- 
дастъ ему качества им:ъ же изображенныхъ героевъ , 
отниметъ отъ него и сердце, и душу, и Божествен- 
ное пламя таланта. Ибо не призваетъ современный 
судъ, что равно чудны стеоа, озаряющ1я солнцы, 
и передающ1я движенья незамеченнихг насЬкомыхъ; 
ибо не признаетъ современный судъ, что много 
нужно глубины лушевной, дабы озарить картину, 
взятую изъ 1!рсзр1>нвой жизни, и возвести ее въ 
перлъ созданья: ибо не признаетъ современный судъ, 
что высовай восторженный см^хъ достоинъ стать 
рядомъ съ высокимъ лирическимъ движепьемъ, и 
что ц*лая пропасть между нимъ и кривляньемъ 
балаганнаго скомороха! Не признаетъ сего совре- 
менный судъ, и все обратитъ въ упрекъ и поно- 
шенье непризванному писателю; безъ разд^ленья, 
безъ отв'Ьта, безъ учаспя, какъ безсемейный пут- 
ниЕЪ, останется онъ одинъ посреди дороги. Сурово 
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его поприще и горько почувствуетъ онъ свое одж= 
ночество. 

И долго еще оиред-Ьлено ынЬ чудной властью 
идти объ руку съ моими стравнымн героями, ози- 
рать всю громадно- несущуюся злзнь, озирать ее 
сквозь видный м1ру см4хъ и пезримыя, нев^домыя 
ему слезы! И далеко еще то время, когда инымъ 
ключемъ грозная вьюга вдохновенья подымется изъ 
облеченной въ святой ужасъ я блистанье главы, и 
почуютъ, въ смущенномъ трепетЬ, величавый громъ 
другихъ р4чей.. » '}. 

Все заключается въ этоиъ великол-Ьпномъ от- 
рывк'Ь. Тоска человека, никогда ве знавшаго сеыей- 
ныкъ радостей; скорбь сатирика, чувствующаго свое 
одиночество среди парнасскихъ поэтовъ; страдан1я 
писателя, который думаетъ, что онъ не понять со- 
временниками, и но сознаетъ, что онъ опережаетъ 
грядущее поколЪн1е; невыполБииыя мечты о томъ, 
чтобы переменить строй своей лиры; пиутреннШ 
разладъ того, кто впосл4дств1и откажется отъ всего, 
что онъ писалъ во дни своей славы; мучительныя 
колебан1я этой души, истерзанной постоянной борь- 

') Знаю, что со врененъ Б^иясве^го «лирвческзя ш^стя» 
«Мертвыхъ Душъ» не обретаются въ чести; но, если кто п 
устоитъ противъ пнтературго*хъ красотъ приведвпнаго отрывка, 
то ВСЯ&1Й првзняетъ, что по своему янсоин^яно явтобшграфи- 
ческому вначешю н глуби н'Ь литературной самооценки,— 
при сжатости нашего разеказа,— ов-ь представлялъ с1шШЕ0иъ 
удобный иатвр1плъ, чтобы мы могли не воспользоваться ииъ. 
Прпм. къ русск. пзд. 
18* 
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бой между писателемъ и п1этистомъ; вс*]^ испыташя 
этой неуравнов'бшенной жизри, которая началась 
въ малоросс1Йской деревенской глуши, раздв-бла въ 
литературныхъ гостиныхъ Петербурга, продолжалась 
въ грустныхъ скиташяхъ по Европ* и, посл-Ь пе- 
чальнаго паломничества въ 1ерусалимъ, кончилась 
въ Москв*]^ физической болезнью и умственнымъ 
безплодхемъ.... 

Въ 1831 году появились «Вечера на хутор* 
близь Диканьки» ^). Когда издатель вошелъ въ ти- 
пограф1Ю, разсказываетъ Пушкинъ, онъ засталъ на- 
борщиковъ хохочущими. См-Ьхъ Гоголя им-бль не- 
сколько фазисовъ. Въ течеше первыхъ л-Ьтъ его 
пребыван1я въ Петербург*, среди туманныхъ улицъ 
сЬверной столицы, родная Малороссхя жила въ его 
памяти со всею л4тней роскошью своихъ цв-Ьтуп^ихъ 
степей. Его описашя казацкой и крестьянской 
жизни проникнуты чувствомъ безконечной любви; 
его юморъ н-Ьжень, его шутки искрятся радостью 
и добротой, веселье его д-Ьтски чисто, ни капли 
горечи, ни единой «незримой слезы» за этимъ «ви- 
димымъ см4хомъ». Въ сл4дующ1е три года город- 
ская среда врывается въ его идиллическое на- 
строеше; слякотныя улицы, грязныя квартиры, бед- 
ные чиновники, художники и писатели, безшумно 
гибнущ1е въ борьб* за существован1е, наполняютъ 



^) Диканька — имя деревни и пом^ст1я Полтавской губер- 
ши, принаддежитъ кн. Кочубею. 



большинство его повестей '), въ то время какъ въ 
другихъ, хотя и появляются живописный картины 
малороссийской жизни, но он* уже полны или мел- 
кими подробностями ежедиевиой суеты "), или эпи- 
ческими картинами человЬчеснихъ страдашй ^), Те- 
перь слезы просачиваются сквозь его смЬхъ, горечь 
проникаетъ въ его сердце, — разложеше его оптими- 
стическаго М1росозерцан1я началось. Скоро красота 
будетъ поражать его яе собою, а тЪми оскорблешями, 
которыя ей наносить людская низость; весь М1ръ 
предстанетъ предъ нимъ въ образ'Ь нравсгвеннаго 
унижешя падшей красоты. <Никогда, говорить онъ, 
жалость такь сильно не овлад'Ьваетъ нами, какъ 
при вид'Ь красоты, тронутой тлетворнымъ дихашемъ 
разврата». Красота жизни мало-по-малу блекнетъ 
и раскрнваетъ язви и струпья. Но онь не мо- 
жеть изы^^нить пера: челов^къ страдаеть, писатель 
смйется; только см4хъ его уже не тотъ: прежде 
онъ писалъ, чтобы смешить людей, теперь же 
онъ пишетъ, чтобы см-Ьяться надъ ними. «Ревизоръ?., 
въ первый разъ представленный въ Апр'Ьл^ 1836 
года, рисуетъ печальную картину мелкихъ чи- 
новниковъ, прозябающихь въ провинц1альной глуши 
и погрязнувшихъ во взяточничеств-Ь. «Мертвия 
Души», появивт1яся въ 1842 гощ', развертываютъ 



') еПортретъ», сНевсюЙ Проспекты, «Шинелы и др. 
'') сСт&росв^тсв1е попгЁшпЕИ), «Ссора Ив. Ив. съ Ив. Еие.! 
а друг. 

О 4Тарасъ Бульба». 
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даль русской деревенской жизни до освобохдешя 
крестьянъ съ ея безконечныиъ разнообраз1емъ ти> 
повъ и безконечншгь однообразЕемъ интересовъ, со- 
средоточенныхъ на нахив^ и провинцгальныхъ сплет- 
няхъ. «И ни одного честнаго лица!» восклицали 
люди^ выходя изъ театра посл% перваго представ- 
лешя сРевизора». Н^тъ, — «было, восклицаетъ ав- 
торъ, было одно честное, благородное лице, действо- 
вавшее въ ней (въ пьес%) во все продолжеше ея. 
Это честное благородное лице бихь — смпаъъ ^). 

Такова въ краткихъ чертахъ эволющя литера- 
турнаго настроешя Гоголя^ приведшая его мало-по- 
малу отъ «Вечеровъ на хутор* >, — чрезъ Петербург- 
сйя повести и € Тараса Бульбу» — къ с Ревизору > и 
сМертвымъ душамъ». Поел* этого талантъ его идетъ 
къ низу и, наконецъ, гибнетъ въ мутныхъ водахъ 
п1этистическихъ бредней. Я бы желалъ прежде, ч^мъ 
идти дальше, отв'Ьтить на два замЪчашя, которыя 



^) «Театральный равъ'Ьздъ», драматическая сцена, въ кото- 
рой авторъ даетъ сводъ разхвчныиъ отзывамъ о немъ современной 
критики. Сопоставлен1е этой пьесы съ Мольеровской сЬа сгШдпе да 
Г6со1е дев Метшее» невольно напрашивается, но, какъ нередко въ 
подобныхъ случаяхъ, ра8лич1е интереснее сходства; подчеркнемъ 
хотя бы общественное 8начен1е театра, какъ оно обрисовы- 
вается въ об'Ьихъ пьесахъ; м^сто дМств!я Мольер овской пьесы — 
гостиная, у Гоголя — театральная прихожая: рад1усъ того круга 
общества, которое охвачено критическимъ духомъ и откликается 
на литературные интересы, несравненно шире у второго; де- 
мократичность Гоголя прежде всего бросается въ глаза въ срав- 
нении съ салонностью Мольера. 



мнъ часто приходилось слышать отъ иностранцевъ 
по поводу Гоголя. 

гКакъ это возможно, чтобы такая п1эса, каЕСЪ 
«Ревизоръ!, была разрешена къ поставов1С'Й въ Рос- 
С1И?». Что она была допущеня при император'!) Ни- 
кола^Ь I, довольно удивительно, однако, это произо- 
шло по приказанию самого государя, который 
лично интересовался коыед1ей. Что касается до 
того, что съ той поры она не сходила со сцены и 
до сего дня остается на афишахъ, то это для насъ 
русскихъ не представляется удивительнымъ; удивле- 
ше иностранцевъ понятно: они, очевидно, судятъ по 
г^мъ безлгалостнымъ урФзкаиъ, которыя русской ко- 
мед1И пришлось испытать подъ ножомъ н'ЬмецкоЙ 
цензуры, когда директоръ Берлинскаго Ииператор- 
скаго театра, посл'Ь долгихъ колебан|Э, наконецъ, 
р'Ьшился поставить ее '). 

Другое зам'1Ьчан1е бол'бе серьезнаго характера. 
чЧто за картина Росс1И получается отъ чтвП1Я «Ре- 
визора» и «Мертвыхъ душъ». Какой ужасъ! Ни 
одного честнаго лица!». Простите меня за р'Ьз- 
кость,— но какъ мало литературнаго смысла изоб- 
личаютъ гЬ, кто такъ говорятъ! Въ какой стране, 
спрошу я ихъ, въ ка1!1я времена, въ какой лите- 
ратуре сатира принималась за полную картину 



'3 См. <Корреспо1]деиц1Я иаъ Берлина» («Новое Время» 
21-го Апреля 1в95 г,) г-жи Шабельской, переводчицы коНедш 
Гоголя. 
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лшзни во всеиъ ея об-ьем1;? Такъ оттого-ли, что про 
Россш) вообще мало известно, изображеше саиыхъ 
ирачныхъ закоулковъ жизни будетъ приниматься за 
ц'Ьльную картину д'Ьйствительности, одинъ изъ вели- 
чайшахъ сатириковъ въ М1р* будетъ низведенъ на сте- 
пень газетнаго репортера, который записываетъ факты? 
Н4тъ, не будемъ обезц4нивать автора, умаляя твор- 
ческую силу его прозрЬн1я и проникновения въ дей- 
ствительность, и не будемъ также осуждать народъ, 
который сд'Ьлался предметомъ подобной сатиры: хоть 
же пародъ, который сталь предметомъ сатиры, тогь же, 
а не другой, произвелъ сатирика. Критическая, отри- 
цательная литература страны не лежитъ внЬ народ- 
ной души, она составляетъ часть,— и ценную часть, — 
народнаго самосознания. Если народъ отв^тственъ 
за безобраз1е своихъ нороковъ, то онъ долженъ 
быть отв4тственъ и за красоту своего самоосужде- 
ния. Велик1й сатирикъ, точно какъ велакШ поэтъ, 
есть плодъ эволюцш народа, и что бы онъ ни ра- 
скрылъ въ глубинахъ его нравственной б4дноты, 
слово его, какъ и слово поэта, д'Ьлаетъ честь его 
народу. Только мощные характеры способны обра- 
тить вс4 своя умственныя силы противъ самихъ же 
себя, только народъ, душа котораго закалена для 
тяжкой борьбы самосовершенствовашя, ыогь повер- 
нуть Бротивъ себя такое ядовитое жало, какъ сатира 
Гоголя. 

Съ Гоголемъ исчезаетъ носл'ЬднШ крупный пред- 
ставитель литературы, по лнчнымъ связямъ тяготею- 
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щШ къ прошлому, посл'Ьдн1Й изъ молодой плеяды 
нашихъ писателей; имена, которыя теперь будутъ 
вставать предъ вами, тягойютъ къ будущему в со- 
ставятъ вторую плеяду, посл4дн1е представители 
которой — Левъ Толстой въ проз*, МаЙковъ и По- 

Л0Ь1СК1Й ВЪ поэз1и. 

Десятил4т1е между Гоголевскими «Мертвыми ду- 
шами > и первымъ появлеп1еиъ Льва Толстого отм4- 
чаетъ собой важный моиентъ въ нашей умственной 
жизни. Такъ пакъ направлеМе умовъ обозначилось 
главкымъ образомъ съ 1840 года, то и вся опоха от- 
сюда получила свое назваше. Слово «сороковые года- 
въ Россш им'Ьетъ совеЬмъ своеобразную прелесть; оно 
обладаетъ некоей поднимающей силой, увлекающей 
насъ въ идвалистичеСЕ1я области научныхъ, лвтера- 
турныхъ, философскихъ споровъ и пересудовъ, не- 
сколько отвлеченныхъ, наивно восторженныхъ, но 
весьма ц1;нныхъ по своей искренности и безкорыстш. 
МосковскШ университетъ въ тридцатыхъ годахъ сде- 
лался средоточ1еш1 усиленной умственной деятель- 
ности, редко целая корпорац1я профессоровъ и сту- 
дентовъ бывала увлечена такииъ единодушнымъ поры- 
вомъ. немецкая философгя становится главнымъ пред- 
метомъ изучешя и споровъ. Юные умы, воспламенен- 
ные учешями Шеллинга, увлечены красноречивыми 
чтешями профессоровъ— Надеждина '), Павлова -), 



') Искуоство и археология. 
') Фявива п зенледЬЦе. 
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Шевырева ') и др. Вокругъ этихъ именъ встаютъ 
друГ1я, имена 'Лхъ, которые, теперь еще студенты, 
въ следующее десятил4т1е сделаются водителями 
русской мысли, которые приготовятъ литератур- 
ную почву, съ которой встапутъ наши писатели 
пятидесятыхъ и шестидесятыхъ годовъ, и которые 
создадутъ нравственную атмосферу того общества, 
которое двадцать л4гь спустя отзовется на пря- 
зывъ своего монарха къ освобожден1Ю крестьянъ. 
Среди этихъ именъ самые замечательные: Гра- 

НОВСКШ, буДуЩ1Й ПрОфеССОрЪ ИСТ0р1И, И1ГЬВШ1Й 

такое сильное вл1ЯН1е на посл'Ьдующее покол'Ьше, 
что имя его стало синонимомъ эпохи. Б*линск1й, 
будущ1Й критикъ, котораго мы такъ часто при- 
водили, въ особенности, когда говорили о Пуш- 
кине, и который, по выраженйо одного писа- 
теля, составляетъ главное русло нашего литера- 
турнаго и общественеаго развитая въ сороковыхъ 



') Лвтература. Мм проводили кыдержки пэъ него, нигда 
говор1ии о я'Ётоаис^лхъ и 'Слов^ о Полку Игорев^б. Характер- 
ное ван']111ав1е внавшгь )' Гёте (сКипяС ип^ А11ёг(Ьшп>) ра.вборъ 
Шевыревымъ второй части «Фауста»; «Шотлаидецъ старается 
ироникнуть произведвН1е нскумтв!!, фран ц у въ— понять его, рус- 
сшй— ассйиилировать его, Такимъ образои-ь, Г. Каркайяъ, 
Г. Дмпэръ и Г. Шевыревт., не сгоаиривалвь между собой, пред- 
ставили вс^ ВИ1Ы огвошен]я челов'йка хъ проияведенУо искус- 
ства». (Н. Бвреукоаъ еЖнэнь и тру,иы М. П. Погодина» т. Ш 
Петербургъ. 1889 — 91, См. также: «СоггевропДепов ЬеЬгееев (тое^Ье 
ала Саг1у1е.. ей. С. Е. Nо^^оп. Мс ШПап & С°. 1887, письмо 
XIV, отъ 1Б Гюня 1828 г,). 




годахъ';. Соловьевъ, съ 1 845 года профессоръ рус- 
ской исторш, одинъ изъ зам4чательн-Ьйшихъ пред- 
ставителей исторической науки '}. Братья Акса- 
ковы, будущее предводители славянофиловъ, сы- 
новья изв'Ьстнаго писателя Сергея Аксакова ^). 

Вся эта молодежь жила въ состоянии какого-то 
философскаго опьянее1я. Въ конц'Ь тридцатыхъ го- 
довъ уже не Шеллингъ, а Гегель воспламеняетъ 
умы и возбуждаетъ споры. < НЬтъ параграфа во 
вс4хъ трехъ частяхъ Логики, въ двухъ Эстетики, 
Энцикло[1ед!и и пр., — говорить соврем енни1:ъ, — ко- 
торый бы не былъ взять отчаянными спорами нЬ- 
сколькихъ ночей. Люди, любивш1е другъ друга, рас- 
ходились на ц'Ьлыя недели, не согласившись въ 
опред'Ьлвн1и «перехватывающаго духа>, принимали 



') А. Н. Пыпинъ < Характер нотикн литератур пи хъ ын*нШ 
отъ двадцатыхъ до пятидесятшъ годовъ». Петербургъ. 1890. 

-) Его ■Иотор1я Р0СО1Я съ дрввя6йши1ъ аременъ», состав- 
зявтъ саиыП капитадьный ВЕладъ въ науку по втону пред- 
нвту; Ё9-В тоиъ (царствоваше Вкатерины Белккой) доводнтъ 
рааеказ'ь до 1780 года. 

') 1791—1859. Его «Семейная Хроника» (Н^мецкШ пере- 
водъ; «ЕиамасЬе ЕатО^еп-СЬтошЬ» 2 В. Ье1рие. 185В)— протй- 
типъ русскаго семейного романа; въ своигь квнгахъ о рыбо- 
девств* и охот* онъ даетъ первые образцы того нспооредствен- 
наго, хюбБеобпзьыаго отноше&1я къ сриродЪ, которое с 
витси отличительной чертой Тургенева. Только всл*дств1е г 
коиъ опред^леннаго автобгографическаго характера, сочинетя 
С. Т. Лисакова яе наяинаютъ въ беалетристпкФ того и*ста, 
какого ояк васлуживаютъ по свошгъ лвтвратурвымъ доотоип- 
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за обиды мн'Ёшя объ «абсолютной личности», и о 
ея по себть бытги. ВсЬ ничтожн4йш1я брошюры, 
ВЫХ0ДИВШ1Я въ Берлине и другихъ губернскихъ или 
уЪздныхъ городахъ немецкой философхи, гд*]^ только 
уповшналось о Гегеле, выписывались, зачитывались 
до дыръ, до пятепъ, до падешя листовъ въ н'бсколько 
днеЙ1. Не меньшую восторженность возбуждала 
П0Э31Я. а Знан1е Гёте, особенно второй части Фауста, 
было столько же обязательно, какъ им'Ьть платье. 
Философ1я музыки была на первомъ план%». Отвле- 
ченность интересовъ делала ихъ до смешного идеа- 
листичными: «Челов'Ькъ, который шелъ гулять въ 
Сокольники, шелъ для того^ чтобы отдаваться пан- 
теистическому чувству своего единства съ космосомъ, 
и если ему попадался по дорог']^ какой-нибудь сол- 
датъ подъ хм'кхькомъ или баба, вступившая въ раз- 
говоръ, философъ не просто говорилъ съ ними, но 
опред'&иялъ субстанхцю народную въ ея непосред- 
ственномъ и случайномъ явленш» ^). 

Все это было несколько смЬшно, ребячески пре- 
увеличено, но искренно и безкорыстно. Съ годами 
явились устойчивость и практическШ смыслъ: преж- 
н1е студенты сд'кЕались профессорами, восторженные 
идеалисты— ревностными работниками науки и йро- 
св'Ьщешя ^). Изъ числа именъ, осв4щающихъ эту 



О Приведено А. Н. Пыпиномъ ор. сИ. (Герценъ?). 
^) Одинъ И8ъ первыхъ, кто далъ толчекъ новому философ- 
скому движешю, былъ молодой поэтъ Веневитиновъ, юноша 
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эпоху, возьмемъ то, о которомъ было сказано, что 
оно составляетъ главное русло литературнаго и 
общественнаго ра8В0Т1Я сороковыхъ годовъ. 

Изъ многочисленныхъ цитатъ, которыя мы при- 
водили, литературный обликъ Б^линскаго уже дол- 
женъ быль до некоторой степени обрисоваться предъ 
вашими глазами: вы, конечно, оценили тонкость 
его художественнаго воспрхятхя, точность его ана- 
лиза, его удивительную прозорливость, высошй 
критер1й его эстетическаго сужден1я; можно ска- 
зать, что все последующее поколете писателей, 
т-Ьхъ, которые утвердили общечелов'Ьческое значе- 
ше русской литературы, почерпнуло свое эстети- 
ческое воспитайе изъ трудовъ Б^линскаго. Если 
примемъ во внимаше, что онъ упралснялъ свои кри- 
тическ1я способности надъ такими выдающимися 
писателями, какъ Пушкинъ, Лермонтовъ, Гоголь, 
если вспомнимъ, что онъ былъ ихъ современникомъ, 
сл']^довательно не пользовался вс^ми преимуществами 
обратнаго (ретроспективнаго) суждешя, — его про- 
никновеше въ смыслъ литературныхъ явлешй и въ 
ихъ связь съ жизнью представляется просто пора- 
зительнымъ. Никогда никакая теор1Я, хотя бы онъ 
и самъ ее когда-нибудь проводилъ, не помрачала 
безпристрасйя его сужден1й. с Только тотъ, кто не до- 



исключительныхъ дарован1й, умершхй 22 д-^тъ отъ роду (1805 — 
1827). «Какъ иогли вы дать ему умереть!», писалъ Пушкинъ 
къ его друаьямъ. 
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рожитъ истиной, никогда пе м-Ьняльин-Ьн^я», говари- 
валъ онъ. 11 до такой степени полна истины его 
оц'Ьнка жизни и искусства въ ихъ взаииод']^йств1и, 
что, право, трудно р'Ьшить, есть ли это сокЬтъ со- 
временнымъ писателяыъ или пророчество о буду- 
тихъ, когда онъ говорить: «Политиио-эковоуъ, воо- 
ружаясь статастическнни числами, доказываете, дЬК- 
ствуя иа уяъ своихъ читатачей или слушателей, 
что положете такого-то оасса въ обществ-Ь много 
улучшилось или много ухудшилось всл-Ьдств^е т»- 
кихъ-то в такихъ-то прнчинъ. Поэтъ, вооружаясь жя- 
яыкгь и ярквп нзобр&хев1е1п> д^йствнтедьвосп, мь 
шмымеям вг вЬрноВ Еартив1, д1йст8уя на фавпэио 
свокхъ читателей, что положен1е такого-то класса 
въ обществе дЫстввтельно много улучшилось нля 
ухудшалось огъ такихъ-то п таквхъ-то првчввъ. 
Одвкъ жокмнваегъ, др>-той ооЕииываетъ, ■ оба 
увкип^вмми, тольео одвнъ лошческнмв доводзш, 
другой — картввакв. Ыо пер&аго слушаютъ в повв- 
маютъ немвопе, другого — вс^. Высочайш1& в сва- 
щеа1[ЪЙш1й ннт«ресъ общества есть его собственвое 
благососпмийе, равно орост^пое на каждаго вть 
его членовг. Путь сь этоку благосостояшю созна- 
Е!е, а созвая1Ю всктсспо хожетъ саособствовать не 
меяьше вжувж. Туп в ваува в всктсство равно необ- 
хо;раы* '). 

БоАпюе а8в<кн1е вжка пуйлацвсячессвя дк*- 



') т. В- 
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тельность Б'Ьлннскаго, «На немъ, говорить критикъ, 
въ особенности сосредочи вались горячее сочувств1е 
новыхъ иокол4н1Й, самая ожесточенная ненависть 
старыхъ литературныхъ парт1Й и вражда повой 
школы, враждебной < западному направлению» *). 
Что же это за еновая школа» и что за «западное 
направлен1е»'? Одинъ современникъ такъ ихъ ха- 
рактеризуетъ -). «Въ то время общество московскихъ 
ученыхъ и литераторовъ распадалось на два кружка, 
такъ называеыыхъ заиадниковъ и такъ называемыхъ 
славянофиловъ. Первый, и многочисленн'Ь@ш1Й, груп- 
пировался около новопрвбывшихъ изъ-за границы 
профессоровъ Московскаго университета и представ- 
лялъ собон) отражен1е, въ малоиъ разм'Ьр'Ь, госсод- 
ствовавшей въ то время въ н'Ьмецкомъ ученомъ м1р'Ь, 
правой стороны Гегелевой школы. Въ другомъ 
кружк'Ь вырабатывалось мало-по-малу воззрите пра- 
вославно-русское». То, что современникъ называетъ 
двумя кружками , скоро превратилось въ два ла- 
геря, и Б4лвнск1Й, когда разногласш обозначилвсь 
съ полной резкостью, сделался однимъ изъ са- 
мыхъ ревностныхъ поборниковъ «западничества*. 
Западники, собственно, не представляла изъ себя, 
что называется, — парт1я; они были возведены 



*) А. Е. Пыпвнъ. ор. ск. 

') 10. Саиарнпъ (^ 187е), са 
човЕгь редакционной конисс111, арлэваниой вырабога- 
освобокден1я врестьянъ. 
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въ парт1ю своими противниками^ славянофилами, 
отъ Боторыхъ заслужили и свое прозвище. Такъ 
какъ они не представляютъ никакихъ характерныхъ 
чертъ, который бы отличали ихъ отъ поборниковъ 
просв^щен1я въ какой бы то ни было стране, мы 
скорее обрисуемъ противную парпю и такимъ обра- 
зомъ выведемъ разницу. 

Если помните, мы уже подчеркнули мимохо- 
домъ н^Ькоторыя черты славянофильскаго учешя, го- 
воря о различныхъ оц^нкахъ петровскаго преобра- 
зовашя ^). Вы помните, что этой парт1и реформа 
представляется, какъ насильственное вмешательство 
въ естественный ходъ развитая страны, какъ укло- 
неше, ведущее лишь къ пагубному подражашю за- 
падйой Бвроп*]^. Такая оценка одного изъ величай - 
шихъ моментовъ въ русской истор1и была прямымъ 
следств1емъ ц^лой системы. Не смотря на нацго- 
нальную исключительность, къ которой оно ведетъ, 
не смотря на обскурантическую нетерпимость, въ 
которую оно выродилось впосл%дств1И, славяно- 
фильство выросло на строго научной почв*]^; осно- 
ватели учен1я были весьма просв']^щенные люди, 
стоявшхе на высокой степени европейской куль- 
туры ^). Странно, что эти поборники нащонализма. 



^) См. тамъ же и библ1ографическ1я данныя. 

^) Ср. впечатл'^^те, произведенное на Маккэнзя Уолласа 
представителями парт1и, съ которыми ему пришлось встретиться 
въ семидесятыгь годахъ («Кп881а», V. П, сЬ. ХХУ1). 
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сровозглашающ1е яреимушества Грем-Славянскаго 
м!ра предъ Латино-Германскииъ, основывали свои 
теорш на пр1обр'Ьтен1ЯХЪ той самой западной куль- 
туры, которую они,— а въ особенности ихъ после- 
дователи,— такъ сильно оспариваютъ. Собетванно 
говоря, это было лишь прим^Ьнеше недавно выпу- 
щенпой Шеллингомъ теорш историческаго чередо- 
ван1а рассъ и вародовъ, которую Гегель пр1урочилъ 
къ п^мдамъ; только съ той разницей, что то самое, 
что у н'Ьмдевъ осуждалось ка[;ъ признакъ нацю- 
нальной гордости (потому что стояло на исключи- 
тельно-рацюналвстической потвЪ, безъ вся1саго ре- 
лиг1озеаго элемента}, то, разъ оно было пересажено 
на русскую почву, выставлялось, какъ прязнакъ 
христ1анскаго сиирен1Я. Правда, что по ихъ учен1ю 
Провид'Ьн1е даровало русскому народу преямуще- 
ствепно предъ всЬми другими особенный, высш1я 
качества, но вм'ЬстФ съ т^мъ такую догматическую 
неоспоримость им^ла ихъ теорвя въ ихъ собствен- 
ныхъ глазахъ, съ такою искренностью в'Ьроаали они 
въ нее, что, вакъ ни странно, а положительно въ 
ихъ В'Ьр4 было больше покорности и смирен1я, ч^иъ 
самоинен!я и гордости '). Мы не будемъ останав- 



') Какъ ни протинорЬчвво это можетъ : 
провозглишаютъ велмч1е Росс1и ео слпрвпвм!.: сМы веллкд, — 
ЕОЕъ будти говорятъ они, — потому, что мы омнреивы». «Рус- 
ское сииреше: становвтси пазтвлеввой темоВ (К. Апсаковъ, 
Шевыревъ). Свой 1'р'Ёхъ са]110ИБ^Н1а оеп тутъ же с 
расБйпшеиъ, и последнее, конечно, т^нъ больше 11р1о 

19 
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диваться на подробностяхъ славянофильскаго учешя: 
оставимъ имъ ихъ презр'Ьше къ ЕвропЪ, антипатш 
къ Петру Великому и всему петербургскому перь 
оду нашей истор1и, ихъ ненависть къ Риму и ла- 
тинскому католицизму *), — все это отрицательныя ка- 
чества, неважныя и безплодныя; но было и хорошее 
начало въ ихъ учеши, начало любви, и оно было 

плодотворно и ц'1нно по СВОИМЪ П0СЛ']^ДСТВ1ЯМЪ. 

Низпие классы народа, какъ изб^гнувппе губи- 
тельнаго вл1яшя «цивилизащи», представлялись имъ 
какъ носители первоначальной, не только нащо- 
нальной, но и хрисйанской, чистоты. Это была не- 
сколько преувеличенная идеализац1я, однако, ея 
практическ1я посл']^дств1Я были благотворны. Вс^ 
эти ученые и писатели обратили свои способности 
и силы на изучен1е народа, каждый въ своей спе- 
щальности. Бир']^евск1й изучаетъ и собираетъ образцы 
народной поэз1и; поэтъ Хомяковъ изучаетъ исторхю 



таетъ ц-Ьнности, въ игь главахъ, ч']&мъ преувеличенна 
было первое; однако, созяашемъ своей заслуги не уведичи- 
ваемъ-ли мы отв']&тственность за свой гр^хъ? Въ самомъ 
яркомъ своемъ выражен1и (К. Авсаковъ) славянофильство пред- 
ставляетъ лавироваше между нащональнымъ самомн^н1е]1ъ и 
христ1анскимъ смирен1емъ безъ какой-либо надежды на прими- 
рительный исходъ. 

^) Шевыревъ, кажется, первый пустилъ въ ходъ выраже- 
н1е сгнилой западъ». Это, однако, не омрачало ясности ехч) 
научныхъ взглядовъ; онъ много работалъ надъ сравнитеяьнымъ 
изучен1емъ русской и западной литературъ, и вышеприведенный 
отзывъ о немъ Гёте былъ для него далеко не безраздиченъ. 
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И этнографию, — его наблюден1я по крестьянскому 
быту иного помогли выяснешю задачи освобождения 
крестьянъ; Шевыревъ даетъ вепикол'ЬпныВ разборъ 
древней народной поэзш и летописей; Валуевъ, По- 
годинъ ') и др. составляютъ ц'Ьныыя изсл4дован1Я по 
отечественной истор1и. Ихъ добросовестность и пре- 
данность еаук% отводятъ имъ почетное м'Ьсто среди 
работняковъ на пользу родного просв4щешя,и, чтб бы 
потомство ни думало о ихъ уб4жден1яхъ, оно нрешю- 
няется предъ высокими качествами ихъ духа в при- 
знаетъ ихъ научныя заслуги съ благодарностью ^). 
Въ этихъ своихъ работахъ на пользу русской 
науки славянофилы идутъ въ руку своимъ против- 
никаыъ, т'Ьмъ, которыхъ они окрестили западни- 
ками. Представители обеихъ парт1й сохранили среди 
разпоглас1Я въ уб'Ьжден1яхъ ту восторженную лю- 
бовь къ наук^, которая воспламеняла юные умы въ 
студенчесше годы, когда уб4жден1я еще не двои- 
лись. Плеяда даровитыхъ молодыхъ профессоровъ 



') Погодянъ. ваЕЪ и Шевыревъ, ве прввислядъ себя къ 
славянафкланъ, одпаво, яа11равден1е его журнала «Москвитя- 
нинъ> не иногниъ отличалось отъ славянофильства; онъ принад- 
лежалъ пъ групп*, которая поадн'Ье ииеп овала сь «почвенни- 
каия> (см, лекц1я УШ). Бъ гауЕ'!Ё Погодинъ изв^стеиъ прш14| 
н1еиъ въ русской нсторги того, что оах вааыаалъ сматеиатвче- 
скимъ методомъ!. 

') Это, разумеется, относится лишь къ т4мъ трудамъ, въ 
которыхъ научное беапристрасив ие пополеблело слввянофипь- 
скйни предраспооожешями. Идеалыстяческая картина древне- 
явычестза. которую намъ рнсуетъ К. Аксаковъ, 
, не вовдетъ въ на1'ку. 

I!)'' 
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вызываетъ взрывъ научной д'1^ятельности; съ удиви- 
тельной энерпей въ кашя-нибудь пятнадцать л^тъ 
временв они поднимаютъ русскую исторхографгю и 
филолопю на тотъ уровень, на какомъ эти науки 
стоять въ западной Европе. Так1я имена, какъ 
Устряловъ, Соловьевъ, Кавелинъ, Костомаровъ, Бе- 
стужевъ-Рюминъ, Буслаевъ, Срезневсйй, почитаются 
за услуги, оказанныя наукЪ вообще, а не только за 
труды, понесенные на пользу науки въ Россш ^). 
Теперь уже не личное, единичное, вл1яше того или 
другого н-Ьмецкаго или французскаго ученаго, а не- 
посредственное соприкосновен1е съ великимъ ц^ымъ 
всем1рной науки приводить въ движен1е умствен- 
ныя силы страны, — движен1е, въ которомъ имена 
такихъ знаменитостей, какъ Ранке, Гриммъ, Ни- 
бурь, Боппь,— являются не какъ указки послуш- 
нымь ученикамь, а какъ стяги, обозначающхе ме- 
тоды и направлен1я. Возникаютъ научныя обп^е- 
ства: Археографическое (1834), Археологическое 
(1846), Географическое (1846), Императорское Исто- 
рическое (1867) въ Петербург* и въ Москве; по- 
добныя же общества открываются при университе- 



^) Мы говоримъ лишь объ исторш и литературе, но ны 
могли бы назвать не мало именъ и вгь другихъ отрасляхъ: 
Струве — по астрономш, Пироговъ — по медицин-Ь, Менде- 
л4евъ — по ХИМ1И, Лобачевсшй— по математике. (О Лобачев- 
скомъ: В-г О. В. На181;ей с Айдгевз Ъу рго1 УавНхвУ*. Техаз. 1894. 
Имъ же переведено: «ОеотеЫса! гезеагсЬез оп 1:Ье 1:Ьеогу о^ ра- 
га11е18» 4-1:Ь. ей.). 
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тахъ въ другихъ городахъ. Прошлое и иастоящсе 
страны и ея народа встаетъ предъ умами, осво- 
божденными отъ предразсудковг и равнодупп'я. 

Верная завФтамъ В^лиискаго, литература идетъ 
рука объ руку съ наукой. Тургеневъ, Достоевск1Й, Тол- 
стой, Гончаровъ и др., со всей искренностью юной «на- 
туральной школы», также разоблачаготъ страну и на- 
родъ. Силою своего таланта они воплощаюгь въ 
образахъ и провозглашаютъ лучш1я стремлешя со- 
вреыенниковъ и указываютъ ихъ обществу. Народ- 
ное самосознание окончательно сложилось. Крымская 
война въ 1853 и 1856 годахъ наносить ударъ на- 
цюнальному самомн4н1ю, но ноднимаетъ вс* сердца 
на борьбу за внутреннее, общественное и экономи- 
ческое совершенствовап1е. Николаю I, въ 1855 году, 
насл^дуетъ сыяъ его, Александръ П, и съ его восше- 
ств1еиъ занимается заря освобожден1я крестьянъ. На- 
дежда и сознание собственныхъ силъ держатъ умы въ 
состоян1и восторженнаго выжидашя. Юностью и му- 
жествомъ дышитъ молодое покол4н1е и съ идеали- 
стической отзывчивостью <сороковыхъ годовъ» въ 
сердцахъ своихъ, готово ринуться въ отв4тъ на 
призывъ своего монарха. Въ Март'Ь 1856 года, въ 
:и, обращенной къ предсгавителямъ Москвы, го- 
лосъ государя возв'Ьстилъ падеМе рабства въ Рос- 
с1и. 19-го Февраля 1861 года эмансипаШя была 
объявлена. 



Да на чред'6 высокой не аабудетъ 
Святейшее ивъ звашй — человпкъ, 

Жуковскгй (Александру II) . 

<аЧелоегькъ:»— высшее наиненоваше, 
ч'^Ьмъ «президентъ» иди «король». 

Чаннитг. 



Лекщя УШ (1861— ....)• 

Шестидесятые года. Освобождете крестьянъ. ]1аден1е рабства 
въ Соединенныхъ Штатахъ и въ Росс1и. Нравственное вя1яше 
преобра8ован1я. — Роль литературы. Три главныхъ представи- 
теля натуралистической школы.— Тургеневъ — мыслитель васло- 
ненъ художникомъ. Критика шестидесятыхъ годовъ. Нити- 
лизмъ. — Достоевск1Й — художникъ заслоненъ мыслителемъ. До- 
стоевск1й и Тургеневъ. Общечелов'Ёчеок1я и нащональныя черты 
Достоевскаго. — Левъ Толстой — мыслитель и художникъ сопер- 
ники. Литературный обликъ Толстого. Философское учете и его 
вМяте; отрицательныя начала и духъ ра8^фоблен^я. — Заключеше. 

«Шестидесятые года> въ Росс1и, точно также 
какъ и «сороковые», отм-Ьчаютъ эпоху. Но такъ 
быстръ былъ общественный ростъ за эти двадцать 
лЬтъ, что тотъ подъемъ духа, который отличаетъ 
время сороковыхъ годовъ, кажется чуть не д-Ьтской 
игрой въ сравнеши съ т^мъ движешемъ, которое 
увлекало покол4ше шестидесятниковъ. Сороковые 
года были д'1ломъ немногихъ, сл'1дств1емъ частной 
деятельности небольшой группы людей, шестиде- 
сятые года — результатъ всеобщей деятельности. 
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продукта совм'Ьстныхъ усилШ правительства и об- 
щества, освященныхъ верховной властью. Теперь 
уже не отдельная группа, а вся страна въ лиц^Ь 
своихъ просв^щеннМшихъ представителей создаетъ 
духовную атмосферу эпохи, отмеченной такими 
преобразовашями, какъ освобожден1е крестьянъ, 
учрежденхе земства (внутренняго самоуправлешя) *), 
введен1е новыхъ судебныхъ установлешй ^). Востор- 
женность, съ какою лучш1я силы страны отблие- 
нулись на призывъ монарха, д'к1аетъ изъ этой 
эпохи одну изъ славнМшихъ страницъ истор1и, и 
имя Александра П всегда будетъ осв-Ьщать ее св-Ь- 
томъ своей личной доблести и поч1Ющей на немъ 
народной благодарности ^). 

Кто хочетъ изучать настоящее положеше Росс1и, 
неминуемо долженъ восходить къ шестидесятымъ го- 
дамъ. Формы, въ которыя сложились наши обществен- 
ные классы, ихъ взаимное положеше, пути, открытые 
для личнаго совершенствовашя и преусп-Ьятя, русская 
наука, какъ она стоить въ наши дни, русская жизнь, 
какъ она выражается въ литератур* и русская ли- 
тература, по скольку она изображаетъ современную 
жизнь, — все результатъ этого перюда нашей исторш. 



^) 8. В1ес1оп. сТгатаих 81;а1;18Йдие8 йеа ХетзЬу^о гиаввв». 
Рап8 1893. 

2) сСойе й'ог§:ап18а1;1оп ^пй1с1а1ге йе ГЕтрхге йе Киззхе <1е 
1864», 1:гаД. е1: апломб раг 1е С-1;в ^. Карш81;. Рапе 1893. 

3) Объ Александр* II: С. Сагйоппе сЪ'Етрегеиг А1вхап- 
аге 11>. Рап8 1883. 
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Мн4н1я н*сколы;о расходятся въ оц4нк4 той эпохи. 
Шестидесятые года до настоящаго временя сильно 
осуждаются. Говорятъ, — либеральны)! стремлен1я 
того времени разнуздали воображен1е, вызвали къ 
д-Ьятельности не одн4 лучт1Я, по и худш1я силы 
страны; революц1онное брожеЕ1е семидесятыхъ и 
восьмидесятыхъ годовъ принималось многими, какъ 
естественный ходъ развитая того самаго духа, ко- 
торый вызвалъ вышеупомянутыя реформы; нашлись 
люди, усмотр4вш1е въ трагической кончин4 Алек- 
сандра И своего рода искупле111е.... Не наше д^ло 
судить; да къ тому же собыпя еш;в слвшкоыъ 
близки, воспоминан1я слйшкомъ св'Ьжи: потребуется 
время, прежде чгЬмъ изсл^дователи современной исто- 
р1и обр'Ьтутъ спокойств1е и ясность взора, необхо- 
димыя для ИСТИННОЙ оц-Ьики; но одно несомненно: 
парпя, провозглашающая начала всеобщаго братства, 
а на д4ле устрашающая вселенную чудовищностью 
своихъ преступлешй, конечно, совершила самый 
вотющ1й изъ своихъ грфховъ, когда убила того, 
кто употребилъ свою самодержавную власть на то, 
чтобы вернуть права челов-Ьческаго достоинства 
двадцати двумъ миллюнамъ людей. 

Еакъ великъ ни представляется актъ Александра II 
съ точки эр^шя общечеловеческой, оаъ кажется 
еще выше, когда разсмотр'Ьть лгЬсто, которое онъ 
занимаетъ въ нашей отечественной истории. «Зна- 
чен1е кр-Ьпостного права въ русской жизни,— гово- 
ритъ одинъ изъ нашихъ писателей, — было универ- 
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сально. Это право обусловливало вс4 стороны быта, 
начиная отъ крупныхъ и кончая самыми мелкими. 
Оно было тормазомъ, решительно препятствовавшимъ 
развит1ю Росс1и. Прогрессъ общественныхъ учреж- 
дешй, накоален1е нацхональнаго богатства, распре- 
странен1е въ массахъ просв^Ьщетя, усовершенство- 
ван1е семейныхъ отношешЁ, воспиташя, нравовъ^ 
понятШ, словомъ улучшен1е какой бы то ни было 
стороны общественной жизни было не мыслимо при 
немъ» ^). Вы можете судить по этому о характер']^ 
реформы и ея значенш: если бол'1знь им'Ьла ха- 
рактеръ универсальный, то и упразднеше ея дол- 
жно было им.Ьтъ универсальное значен1е и также 
должно было отозваться «во всЬхъ сторонахъ быта, 
начиная отъ крупныхъ и кончая самыми мелкими». 
Освобождейе крестьянъ въ Россш часто сопо- 
ставляется съ освобождешемъ негровъ въ Соеди- 
ненныхъ Щтатахъ; приблизительная одновременность 
этихъ двухъ событхй невольно наводитъ на срав- 
нен1я. Они, действительно, сравнимы съ общече- 
ловеческой точки зр4н1я, но, если разсмотримъ 
м4стныя УСЛ0В1Я и исторически-народное значейе 
каждой эмансипацш, мы увидимъ, что он^ въ корн^ 
отличны другъ отъ друга. Въ Америке рабъ былъ 
привезенъ съ другого материка, онъ принадлежалъ 
другой рассЬ, онъ не составлялъ органической 



*) и. Ивашоковъ. сПаден1в крепостного права въ Россш». 
СПБ. 1882. 
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части великаго народнаго ц^лаго, — и потому раб- 
ство въ Соединенныхь Штатахъ было ч^иъ-то на- 
еоснымъ, ОЕО было не столько болезнью, сколько 
наростоиъ, требовало не столько лЪчен1я, сколько 
ампутад1И; политическая жизнь страны могла бы 
продолжаться, и даже процветать, и при существо - 
ван111 рабства, ибо въ Аиерик^ рабство было кои- 
мерческимъ учреждешемъ, не историческииъ на- 
сл'Ьддемъ. Иное д'Ьло въ Росс1н. Хотя въ течен1е 
первыхъ семи в^ковъ своего существова1пя Росс!я 
не знала крепостного права, хотя первый оффп- 
щальный актъ о при креплен! н крестьянъ къ земл'Ь 
относится къ 1597 году, однако такъ глубоко 
проникла бол4заь въ самую плоть и кровь об- 
щественнаго строя, что казалось невозможнымъ 
извлечь ее, не поколебавъ политическую безопас- 
ность страны '). 

Учреждеше крепостного права въ Росс1и было 
мерою политико-экономической, вызванной военными 
нуждами. Въ старину войско поставлялось земле- 
владельцами, которые получали землю отъ князей 
подъ услов1емъ, что по первому призыву они явятся 
готовые къ войне во главе отряда, набраннаго взъ 



') Появаеше рабства въ сривннтельно поздвщю эпоху на- 
шей 11стор1и часто приводяжось въ докцзате.гьство того, что 
рабство, собственно, Ее въ природе русскаго харвБтера; н^ото- 
рые поторшси даже сопоотавляютъ начало рабства съ иачалоиг 
ивостраяваго вмяшв, и въ этонъ одлвъ изъ ихъ гдавв^йшвхъ 
доводовъ протввъ вреибравован!я Петра. 
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крестьянъ, обработывающихъ ихъ землю; но, такъ 
какъ крестьяне были свободны выби|)ать своихъ 
господъ, они естественно понемногу уходили слу- 
жить къ т4мъ, кто больше платилъ; б'ЬднМшхе зем- 
левладельцы оказались безъ крестьянъ и не въ со- 
стояши выполнить свои обязательства по отношенш 
къ правительству. И вотъ, въ 1597 году Борисомъ Го- 
дуновымъ издается указъ, прикр-Ьпляющхй крестья- 
нина къ той земл*, которую онъ обработываетъ. 
€ Прикр-Ьплеше крестьянъ, говорить нашъ историкъ 
Соловьевъ, — это вопль отчаяшя, испущенный госу- 
дарствомъ, находящимся въ безвыходномъ экономи- 
ческомъ положеши» ^). Отъ прикр-Ьплетя работник?^ 
къ земл'Ь былъ лишь одинъ шагъ до закр'Ъпощен1я 
его личности къ землевладельцу. Такъ оно и 
случилось и такъ и осталось въ теченхе ХУП и ХУШ 
в-Ьковъ. Воинская повинность понемногу изменя- 
лась, правильный наборъ былъ введенъ при Петре 
Вёликомъ, но положен1е крестьянина не меня- 
лось; законодательство пыталось несколько разъ 
улучшить его услов1я, попытки правительства па- 
рализовались обычаями и убеждешями, по кото- 
рымъ на крестьянина смотрели, какъ на движи- 
мое имущество. Нельзя было улучшать,— нужно 
было искоренить самый принципъ. Въ теченхе трехъ- 
сотъ летъ общество болело известной болезнью, 
и, за исключен1емъ несколькихъ единичныхъ слу- 



^) «Чтешя о Петр* Вёликомъ». 
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чаевъ '), люди почти что и не сознавали той нрав- 
ственной аиомал1и, въ которой они жили. Но часъ 
пробужден1Я ударилъ, наконецъ. 

Когда царскШ голосъ возв'Ьстилъ уничтоженге 
рабства, все, что было благороднаго, сильнаго, здо- 
роваго, встало, какъ одинъ челов'Ькъ, и доказало, 
что страна готова принять отв1Ьтственпость за раз- 
р'Ьшен1е одной изъ трудЕЙйшихъ задачъ челов'Ьче- 
ской исторш. Четыре года работали подготовитель- 
выя комисс1и надъ выработкой плановъ -). Въ тече- 
те зтихъ чегырехъ л4тъ двадцать два миллшна 
людей ожидали разр1;шен1я своей судьбы '). «Я не 
могу не удивляться и не радоваться,— сказалъ Го- 
сударь, передавая Государственному СовЬту проэкты, 
выработанные комиссиями,— Я не могу не радоваться, 
и ув^ренъ, что и вы всЪ татгже радуетесь, тому 
дов'Ьр1ю й спокойствию, какое выказалъ нашъ доб- 
рый народъ въ этомъ д'Ьл*». Имъ оставалось не долго 
ждать. Согласно лично государеиъ выраженному 
желан1Ю, занят1я комисс1Й были прикончены въ по- 
ловин-Ь Февраля, для того чтобы законъ ыогъ войти 



') Въ чн«14 Н1ъ — Радищев*, который въ овиелъ «Путе- 
а Петербурга въ Москву» СП90) въ лоразлтельныиъ 
роализмоиъ ркоуетъ картины совреииияаго быта креотьянъ; за- 
т^нъ— дбЕабристы. Пушкинъ въ одноиъ стихотворении выра- 
жветъ надежду, что когда-ниВудь ц*пн рабства падутт *ио иа- 
тю царя'. 

^) Объ этоиъ времени: А. Ьегоу ВеаиИеп «Пд Ьотше |1'еЬаг 
гиввв» ( (Кеуие йеа Деих ЫонЛев*, Оо(^ 1880). 

^) Общее число освобожденньяъ крестьянъ было— 31,625,609, 



въ силу ко времени начала полевыхъ работъ '). 
19-го Февраля манифестъ былъ подписанъ Але- 
ксандромъ II. б-го Марта онъ былъ прочитанъ въ 
церквахъ об'Ьяхъ столицъ, въ первыхъ числахъ 
Апреля онъ былъ изв^стенъ во вскп. концахъ ик- 
□ерш. 

Что крестьянинъ былъ не только освобол:деш., 
но над'Ьлеиъ землей, в что преобразова111в не стоило 
стране ни капли крови, сосгавллетъ два важныхъ 
пункта, которыми уничтожеи1е рабства въ Росс1и 
отличается отъ того-же акта въ другихъ странахъ. 
Эмаесисащя въ Росс1и была актомъ практически- 
жизееопьшъ, а не просто удовлетворен1емъ отвле- 
ченной теор1и: крестьянинъ получидъ не только 
право па свободу, но возможность быть свобод- 
нымъ, ибо свобода есть лишь пустое слово, когда 
она пе обезпечена собственностью. (Такую свободу 
одинъ нашъ писатель нааываетъ «птичьей свобо- 
дой»). Вотъ почему пройдутъ в4ка, прежде чЪмъ 
встанетъ у насъ на очередь рабоч1Й вопросъ, такъ 
обострввш1йся въ западныхъ государствахъ, гд* 
МИЛЛ10ПЫ людей не могугь существовать иначе, 
какъ поступившись своей свободой; я Росс1я въ 
этомъ случае не будетъ жал4ть, что она отстала 
отъ Европы, — она лишь надеется, что, когда на- 
ступитъ часъ ея рабочего кризиса, то передовыя 



') Такъ ноэываенав (рвдакцЮнн&я коидсс!!!), ряботал 
въ течение дввятнадцята м^яцевъ и вкЪал 409 яасФлав!^. 



страны М1ра къ тому времени усп^ютъ ей показать 
путь къ разр4швн1ю вопроса... 

Ничто не можетъ дать понят1я о восторженности, 
охватившей сердца въ гЬ дни. «Бываютъ эпохи, го- 
вор итъ современникъ, когда всякому ясно чувствуется 
присутств1е Промысла въ жизни, когда въ глубин'Ь 
ду ши каждаго слышатся явственно ответы на- 
стоящаго па вопросы прошедшаго, отв'Ьты, внося- 
щ1е ыиръи благоволение въ сердца людей, возстанов- 
ляюш1е смыслг, правду п равнов4с1е въ жизни,— 
эпохи, когда люди, съ усиленныиъ б1ешемъ своего 
собствениаго сердца, сливаются въ общеиъ д-Ьл* и 
общемъ чувств'Ь; благо локол'!Ьн1яиъ, которымъ су- 
ждено жить въ так1я эпохи! Благодареше Богу: намъ 
суждено жить въ такую эпоху! ')> Въ подобномъ на- 
строе о1и находили люди того времени ыеобходимыя 
СИЛЫ, чтобы восторжествовать надъ колебашяии 
гЬхъ, кто страшился экономическихъ и политиче- 
скихъ осложяевШ, представляемыхъ реформой. Зна- 
менательно, что въ течение всего этого времени, когда 
разноглас1е мн'ЬшО въ обществ1; и въ правитель- 
ственпыхъ кругахъ вызывало бурныя пререкаШя, 
печать представляла такое единоглас1в, какое оосл'Ь 
того не выказывалось ни по одному экономическому 
или политическому вопросу: только одинъ журналъ 
высказался не за полное освобожден1е, а за посте- 



') М. Катвовъ, р*чь продааесеннан за об*дпиъ, данвыить 
въ ИосквФ 28 Декабря 1957 г. 
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и^ЕНое удуч111еЕ1е бвха крестьякь ^): век же остяиа- 
нне органБг нечат? сразт ступжзж на путь днбера^п- 
нвхъ ад^ к свошжш разъясяевиоп спооэбствовалм 
усвоешю V уразуз^Ькш рефоржн. 

Налгь уасе трудно въ нашж днн составжть себЬ 
пояяпе о нерем^нЪ. какую эжаиежтпщ внесла въ 
общественннй обджкъ стражк!. Р]Ьдко реформа оса- 
живала такое у идчтохающее аляше на то. протжвъ 
4^0 она бяжл направлена. Е(м*да на внднмъ те- 
перь крестьянина, участвующаго въ земскокь собрашя 
сь одинакогалгь правояъ голоса^ какъ его господннъ, 
сидяпцй рядозгь сь ннхъ безъ всякаго сл%да преж- 
наго антагонизка. к4къ ногекь мы представжть 
себ/к тк врежена. когда онъ бнлъ не бол^е какъ 
вещью, которую можно бкло купить и продать? 
Всего тридцать пять л^тъ прошло, а рабство точно 
кануло въ область сказочныхъ предашй; т^, кто ви- 
д1дИу поинять, второе поколЬше едва понимаетъ, 
третье — не будетъ въ состояши даже вообразить 
се&Ь. Никашя усил1Я воспитательныя, никакая про- 
поведь, никакая школа, не были бы въ состояши произ- 
вести такое коренное перерождеше народнаго сознашя, 
какъ тотъ почеркъ пера, которымъ Александръ П под- 
писалъ знаменательный актъ 19-го Февраля '). И го- 
сударь сознавалъ это, когда въ вышеупомянутой рЪчи 



*) «Журяалъ Землевлад&хьцевъ»; первый ноиеръ— Москва 
1858 т. 

^ Перо хранятся въ Московскоиъ Историческомъ музе']^. 




къ Государственному Сов-Ьту онъ сказалъ: «Кр-Ьпост- 
Бое право установлено Самодержавною властью, и 
тольво Самодержавная власть можетъ уничтожит!. 
его>. Онъ этими словами ее выражалъ соин'Ьн^я въ 
силахъ или готовности своей страны, но онъ чувство- 
валъ, что в^ка потребовались бы на то, чтобы произ- 
вести реформу путемъ воспитательны мъ, Въ томъ вид-Ь, 
ка!;ъ она была выполнена, реформа была навязана 
всЬмъ безъ различ1Я уб^ждеш'Й. и одного поколотя 
оказалось достаточно для сознательнаго ея принят1я: 
реформа сама сд'Ьлалась воспитательнымъ оруд1емъ. 
Въ нашу задачу не входигъ изучец1е экономиче- 
сиихъ и аграрныхъ условий, вызванныхъ преобра- 
зоваи1емъ; мы посмотрииъ, какъ оно отразилось 
на д|}ятельности русской мысли, по-скольку послед- 
няя выражается въ литературе. Мы видели, что 
за-долго до эмансипац1и наука стала интересоваться 
вопросами народной жизни, въ ея прошломъ и на- 
стоящемъ. Литература погала по тому же ваправ- 
лвн1ю; уже въ сорокооыхъ годахъ лучт1е ея пред- 
ставители вводятъ крестьянина въ свои произведешя 
и т^мъ сиособствуютъ упразднен1Ю т4хъ нравствен- 
ныхъ преградъ, которыя воздвигаются сословными 
различ1ями и м^шають свободному общен]ю душъ '). 



') Первый ввеаъ врестьянина въ белдетрястику — Григоро- 
ввчъ ((Антонъ-гореиыка», 1846), а ве Тургенев'ь, 1[акъ обык- 
новенно полагаютъ. Одйнъ Еритикъ нааывавть перваго лвте- 
ратурньпсъ Колуибомъ креетьдаинв, тогда какъ второй — Аме- 
рвво-Веспучи (СЕабичевсюй). 
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Время не позволяетъ намъ обнять современную 

русскую литературу во всемъ ея объем'^, но мы 
посмотримъ, какимъ образомъ три главныхъ пред- 
ставителя новой школы исполнили свою задачу. 
ТургеЕввъ, Достоевсшй в Толстой, вс4 трое пре- 
сл^дуютъ одну д'Ьль — разоблачеМе человеческой 
души, хотя каждый по своему; посл^дше два гЬиъ 
бол^е разнятся, что каждый довелъ свои теор1И 
до крайней степепп преувеличенности. 

Тургеневъ, утончелный «западникъ», вооружается 
вс'Ьми преимушествами аристократнческаго воспита- 
Н1Я и со св'Ьтильникомъ евроиейской культуры , 
спускается въ неизсл^дованныя глубины крестьян- 
ской жизни; подъ живописной первобытностью обста- 
новки онъ открываетъ духовную красоту человека, и 
общность чувствъ въ его сердце и въ сердцЬ крестья- 
нина, одинаковая сила отзывчивости въ обоихъ, 
служитъ для него залогомъ далекаго, но нсиинуе- 
маго сл1ян1я всЬхъ началъ челов'Ьческой жизни, отъ 
дзровъ цивилизацш до природныхъ сокровищъ на- 
родной души. 

Достоевс1С1Й, мрачный эпилептикъ, разочарован- 
ный въ -цивнлизащй», въ высшихъ классахъ и во 
всемъ, что изъ Европы, пропов'Ьдуетъ личное само- 
отречеше; онъ идетъ къ отбросамъ общества; среди 
уб1йцъ, каторя:ни1;овъ и падшихъ женщинъ онъ 
открываетъ сокровища духовной красоты, и въ но- 
рыв-Ь какого-то мистическаго обожан1я преклоняется 
предъ душой русской меньшей братш, какъ предъ 
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едиествениыиъ иредставителемъ истиннаго христ1ан- 
скаго смирения, долженствующаго переродить все- 
ленную. 

СовсЬмъ въ другую сторону идетъ Левъ Толстой. 
Отрицая всякое просвЬщен1е, подкапывая вс4 авто- 
ритеты, этотъ философъ-самородокъ стряхиваетъ съ 
себя вся1;ое историческое насл'6д1е, изгоняетъ всякое 
начало !;оллективности въ челов'Ьческой жизни; опро- 
кинувъ нац10нальныя, политическ1я, общественныя 
перегородки, онъ предоставляетъ человЬка его лич- 
ному самосовершенствован1го; не зная пред4ловъ 
своей освободительной д'Ьятельеости, онъ, наконецъ, 
разбиваетъ семейныя узы; освобожденному челове- 
честву предоставляется изсякнуть путемъ обязатель- 
наго воздержан1Я или добровольнаго безплод1я. 

Таковы конечные пределы, до которыхъ дохо- 
дить русская мысль въ творешяхъ трехъ романи- 
стовъ. Исходная ихъ точка была одна, — во* трое 
поставили себ-Ь ц'Ьлью разоблачен1е д-Ьйствительной 
жизни. Турсеяевъ и Достоевск1Й могли бы точно 
такъ же, какъ и Толстой, сказать: «Герой моей по- 
вести, котораго я люблю всЬми силами души, ко- 
тораго старался воспроизвести во всей красогЬ 
его и который всегда былъ, есть и будетъ прекра- 
сенъ— правда* '). 

Однако, правда, хотя и одна, какъ предметъ 
наблюдешя, становится многообразной, когда вос- 

') «Севастополь въ Декабрь 1863 г.». 



вявъ ирестьянина п барина лицемъ къ лицу на 
общей почв% деревенской жизии, въ непосредствен- 
ной близости къ орирод'Ь, онъ показалъ добро и зло 
съ той и другой стороны; а что добрия начал», 
изображенныя въ крестьянине, взяли перев^съ въ | 
тоиъ впечатлгьти, какое произвела книга, то этогй ^ 
еще недостаточно для того, чтобы видеть протеси 
или сатиру въ томъ, что было лишь аравдивоК 
искренней картиной. Въ этомъ исключительная оа 
бенность Тургенева, что, истинный художникъ, он! 
рисуетъ жизнь какъ она есть,^ — жизнь съ ея загад- 
ками, а не съ ответами на ея загадки, Онъ пре^ 
ставляетъ собоё одннъ изъ самыхъ поразительных^ 
прии4ровъ силы искусства, какъ такового. Онъ про- 
никаетъ въ душу читателя исключительно путемтД 
красоты, но такъ преисполнена жизни эта красота, 
которую мы воспринимаеиъ, что, разъ она проникла! 
въ сознан1е, она возбуждаетъ къ деятельности 
мысль, в чувство *■). Всю свою жизнь Тургенев!^ 
былъ призываемъ къ отв'Ьту, всегда ему навязывали ' 
теорш, мн'Ьн1я, иамерей1я; и надо сказать, что 
добровольный изгнаннйкъ, поселившейся въ Париж* 



'} Въ этоиъ нстягная причина его повсем'Ьстна.го успЪха.^ 
Воть ппчеыу въ зшху сильно обострениых'Ь «я'Ьтй, I 
наЕово былъ принять в либеральной, и консервативной парт1еЙ; 
вотъ почему, не смотря ва близость къ эвппросан' 
новости до сихъ поръ не утратили своей св'Ьжестн; вотъ ночен^ 
его произведешя, до такой степени русок1я, окаяываютъ т 
неотряаииое вл1ян1е в& ииостраннагп ч 
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и лишь отъ времени до времени проводйвш1а л'Ьто 
въ своей русской деревне, слЪдилъ не безъ удо- 
вольств1я за критической перепалкой, какую его пи- 
сан1Я вызывали въ его далекомъ отечеств-Ъ. Слабые 
характеры непрочь нести ответственность за по- 
роки, которыхъ они не ии'Ьютъ, а съ другой сто- 
роны охотно принимаюгь воздаяшя за воображае- 
мая доблести: имъ одинаково льстить — что прослыть 
хуже, что прослыть лучше, ч'Ьмъ они на самоиъ д'Ьл'Ь; 
такъ и нашъ писатель, — не протесте валЕЪ, а охотно 
принималъ ту роль, въ которую облекала его критика. 
Русская критика шестидесятыхъ годовъ им^га 
ва:кпое вл1ян1е на развит1е молодого покол-Ьн1я и 
представляегъ сама по себ'Ь довольно интересную 
ЭВ0ЛЮЦ1Ю. Требован1е Б-Ьлинскаго,~чтобы искусство 
объясняло д'Ьйствительную жизнь, послужило исход- 
ной точкой для поел Ьдующихъ критиковъ, 1],11лая 
школа писателей, забывъ, что ихъ предшественникъ 
объяввлъ равноправность искусства съ наукой и даже 
признавалъ за искусствомъ н'Ькоторое первенство въ 
виду общедоступности его средствъ, — мало-по-малу 
отвела искусству второстепенную, вспомогательную 
роль, которая, наконецъ, низвела его на степень про- 
стого распространителя полезныхъ св'ЬдЬн1й. Въ тру- 
дахъ ея главныхъ представителей, Чернышевскаго '), 



') Его диосертвЦ1я «Эстетичесягн отноше1йи некуоства къ 
14Й1;твительностн. — пдно ияъ саиихъ иркихг выражвшй но- 
авго нппрЕ1вдв1[!я. Онъ въ особенности. нзвЪстевъ свпыыъ ронв- 
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Добролюбова и Писарева, русская критика того 
времени представляетъ постепенное пониженхе эсте- 
тическаго критер1я и замену его критер1емъ прак- 
тической пользы ^). Произведенхе искусства цени- 
лось лишь по стольку, по скольку оно являлось 
иллюстращей действительной жизни; внутреннихъ 
художественныхъ достоинствъ не требовалось, ихъ 
даже не искали; вместо того чтобы разбирать ху- 
дожественное произведете, критика стала зани- 
маться разборомъ научныхъ или общественныхъ 
теорШ, изложенныхъ въ произведеши. Литература 
была объявлена чуть не постыднымъ д^ломъ, если 
не ставила себЬ ц'Ьлью немедленную пользу. Пи- 
саревъ прямо радуется, что со времени Грголя 
прозаики берутъ перевЪсъ надъ поэтами и видитъ 
въ этомъ «счастливое» предзнаменован1е, что при- 
детъ пора, когда и они въ свою очередь уступить 
м4сто бол4е полезному роду литературной деятель- 
ности, ч4мъ писан1е романовъ и повестей ^). 

Подобное направлен1е не могло не привести 



номъ с Что д'к1ать?>, увдекавшимъ молодые умы того времени. 
(АвглШск1й переводъ: Вегд. Таскег). 

^) У помяну тыхъ трехъ критиковъ часто принимаютъ за осно- 
вателей револющоннаго < нигилизма» семидесятыхъ и восьми- 
дёсятыхъ годовъ* однако эта генеалог1я и поверхностна в 
произвольна: въ своемъ реализм*]^ они были восторженные идеа- 
листы, и, если они являются яркими представителями своего 
времени, то ихъ нельзя д']^ать отв']^тственными за анархиче- 
ск1я аберащи посл'Ьдующаго аокол^н1я. 

^) «Цв'Ёты невиннаго юмора». 
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въ конц'Ь концовъ къ полному отрицан1ю всякаго 
искусства: ясно, что нетолько мнопя литературныя , 
формы не находили пощады предъ подобными тре- 
бован1ями, но ц'Ьлыя области челов'Ьческаго твор- 
чества должны были быть изгнаны изъ числа ис- 
кусствъ, какъ музы1са, архитектура, которыя не могла 
удовлетворять трвбован1ю немед:[енной пользы '). 
Молодое покол'Ьше набросилось на это учете съ 
жадностью: оно было легко, удобно; оно избавляло 
отъ унизительнаго преклонон1я предъ авторитетами, 
от'ь почитания того, ч'Ьмъ друпе восхищались. Вместо 
того чтобы проходить чрезъ трудный процессъ вое- 
питан1Я, который возвышаетъ ыасъ до степени со- 
знательнаго воспр1ят1я великаго художественнаго 
произведешя, — было проще объявить, что слава 
великихъ художниковъ есть создан1е людскихъ пред- 
разсудковъ, что н4тъ великихъ художниковъ и что 
прежде всего искусство само по себ-Ь пе стоить, 
чтобы о неиъ говорили: дМствительность предъяв- 
ляла слишкомъ трудныя задачи, чтобы можно было 
позволять себ'Ь тратить время на пустяки; практи- 
ческ1Я требовашя жизни важн'Ье всякаго искусства, 
и, собственно, какъ гласитъ одно изъ тогдашнихъ 
азречешй, «сапоги вЕ4ше Шекспира». До такихъ 



V Архатвктура, какъ новуоотво, конечно, не им*етъ ути- 

лвтарныгъ ц^леВ: здав'б есть проивведев1е искусства, не въ спду 

того, что оно удобно, а лишь поскольку оно прекрасно; архи- 

текторъ, строп)Щ1б удобное здаше— ке бол'Ье квеъ техникъ, 

^только строитель прекраснаго здан18 — а^удожнит. 
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преувеличений юные, 11илк1е уми довели теорш 
своихъ учителей. Нивелирующее влиш1е эгихъ 
теор1Й, возеикшихъ еа почв'Ь чисто литературной, 
мало-по-малу распространилось шире и, наконецъ, 
смело всякое 11ризнан1е какого би то ни было авто- 
ритета. 

Въ бол-Ье или мен^е преувеличенной форм1}, съ 
большей или меньшей приы'Ьсью политическаго аро- 
теста и релипознаго скептицизма, эти теорш испо- 
ведовались значительнымь большинствомъ молодого 
покол'Ьв^я. Въ первый разъ он^ пыли выведены въ 
литературе — Тургеневыиъ, который въ своей по- 
вести «Отцы и д^ти» далъ имъ прозван1е «ниги- 
лизма» '). Молодой Базаровъ, — первый литературный 
типъ этого рода; онъ былъ повторенъ другими; 
Гончаровъ въ своемъ «Обрыве^ начерталъ образъ 
нигилиста, Достоевск|й въ 1Б11Сахъ> изобразилъ ц4- 
лое общество политическихъ преступив ко въ. Однако 
эти поздн^йши воспроизведешя не лишены дидак- 
тизма и тендеяц1озности; Тургеневъ же изображаегь 
своего герол съ такимъ олимпгйскимъ безприста- 
ст1емъ, что до сего дня критики не разобрались, 
сочувствуетъ ли онъ своему герою или осуждаетъ 
его. Ц-Ьлая буря была поднята появлен1емъ «Отцовъ 
и д^тей^; ин^Мя перепутались: въ либеральномъ 



') Какъ видите, въ т* дин ато слово еще не ям'Ьло той 
террористическое окраива, вяку» прилили ему впосл'Ьдсття и 
обраяомъ въ Запади о § Европе, гд'Ё его сЛ'Ёлаля 
йъ съ онархнэмомъ*. 




лагер'Б, одни превозносили автора за то, что онъ 
на сторон'Ь •д'Ьтей», друпе бранили его за сочув- 
ств1екъ «отцаиъ»; такъ же точно и въ консервативноиъ 
лагер4: одни нрив'Ътствовалн въ немъ какъ-бы 
цензора заблужден1й молодежи, друг1е осуждали 
его за осм4ян1е старшаго покол*и1я. Самъ авторъ 
въ своихъ письмахъ, беэъ особенной разборчивости, 
просто подогр'Ьвалъ т4хъ, кто его хвалнлъ. Нузкнп 
сказать, что Тургеневъ подгляд'Ьлъ изобрал:енный 
имътипъ, когда онъ только что обрисовывался, когда, 
полный энерпи и благороднаго стремлея1я къ по- 
лезной деятельности, онъ только отделился отъ стар- 
шаго покол^Ёшн; протестъ въ это время былъ по- 
лонъ обЬщан1й, которыя не могли не вызывать со- 
чувств1я, несмотря на вп'Ьшнюю грубость и цинич- 
ность пр1емовъ. Никто бм въ тЬ времена не уга- 
далъ, до какихъ неестественныхъ преувеличенШ этогь 
тимъ долженъ былъ дойти въ своемъ дальн'Ьйшемъ 
развит1и. Писаревъ съ своемъ разбор* «Отцовъ и 
д-ЬтеЙ» говоритъ: «Смыслъ романа такой; теперешн1е 
молодые люди увлекаются и впадаютъ въ край- 
ности; но въ самыхъ увлеченшхъ оказываются св*- 
ж1я силы и неподкупный умъ; эта сила и этотъ 

уМЪ, беЗЪ ВСЯКИХЪ ПОСТОрОННИХЪ П0С0б1Й и ВЛ1ЯН1Й. 

выведутъ молодыхъ людей на прямую дорогу и под- 
держать ихъ въ жизни». Увы, они не «поддержали 
ихъ»,— по крайней и'Ьр* не всЬхъ изъ нихъ: он-Ь 
вывели ихъ на дорогу, но куда бы не влекли ихъ 
стремлен1я ихъ, это не «прямая дорога», разъ она 
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ведетъ къ разрушенхю. Св^Ьжинъ силамъ и непод- 
купнымъ умамъ придется искать иныхъ путей. 

ВОТЪ ГЛаВНЫЯ мысли, который группируются 30- 

кругъ имени Тургенева. Можемъ упомянуть еще одну 
литературную особенность, которая составляетъ сим- 
птомъ времени и стоитъ въ связи съ движешетъ, также 
достигшимъ значительной степени преувеличешя. 
Въ своей повести «На канун*» Тургеневъ предста- 
вилъ первый образъ женщины, интересы которой 
выходятъ за пределы ея семейнаго круга. Елена — 
первая женщина въ нашей литератур'Ь, находящая 
въ своей любви достаточно силы, чтобы стать ду- 
ховной спутницей своего мужа не только въ его 
семейной жизни, но и въ его работ* вн* семьи. 
Она представительница той русской женщины, ко- 
торая, не поступаясь обязанностями домашняго очага, 
наполняетъ собой всю жизнь своего супруга, кото- 
рая, не переставая быть супругой и матерью, съ 
одинаковымъ безстраш1емъ сл*дуетъ за избранникомъ 
своего сердца въ отвлеченныя области науки, въ 
трудности житейской борьбы, въ мракъ сибирск1аго 
изгнан1я. Поздн'Ье и это было^ преувеличено; на- 
учный интересъ сталъ какимъ-то протестомъ про- 
тивъ семьи и вызвалъ л*тъ двадцать, двадцать пять 
тому назадъ типъ д4вушки, которая, невидимому, 
желала быть ч*мъ угодно, кром4 супруги и ма- 
тери. Можетъ быть, богатство девственной русской 
почвы, дремавшей въ течете столькихъ стол%т1Й, 
виной тому, что всякое падающее на нее зерно 
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выростаетъ до поотЬдннхъ пред'Ьловъ преувели- 
ченности... 

Переходимъ къ Достоевскому. Если въ Турге- 
нев'Ь мыслитель пропадалъ за художникомъ, въ До- 
стоевскомъ художникъ заслоненъ мыслителемъ и мо- 
ралистомъ. Мы не будемъ проникать въ скорбный 
м!ръ созданныхъ имъ образовъ. Кто читалъ «За- 
писки изъ мертваго дома» или (1Преступлен1е ина- 
казан1е», тотъ испыталъ ужасное обаян1е, произво- 
димое этой толпой преступи иковъ, умалитенныхъ, 
эпилептиковъ, самоубШцъ, и вс4хъ «униженныхъ и 
оскорблешгыхъ» отбросовъ человечества, которые 
сквозь многострадальное свое земное умиран1е 
провозглашаютъ безсиертную красоту челоа-ЬческоН 
души. Несмотря на н-Ькоторыл несообразности въ 
архитекгурномъ построена почти всЬхъ его произ- 
ведешй, несмотря на изв'Ьстную неуоюжесть его 
черезчуръ нагроЕчожденкыхъ романовъ, сила и 
направлеше этого таланта та[;овьт, что д4лаютъ изъ 
Достоевскаго совершенно своеобразный образъ во 
всем1рноЙ литератур*. Весь его трудъ представляетъ 
какъ-бы одну гигантскую попытку высвободить душу 
человеческую взъ-подъ забвеН1я, въ которомъ держатъ 
ее людское равнодут1е и предуб4жден1е; всЬ его 
силы устремлены на раскрыт1е первоначальной чи- 
стоты духовнаго человека подъ самыми ужасными 
видами нравствепнаго или физическаго растл'Ьшя. 
Ничто не устрашаетъ его, онъ самъ увеличиваетъ 
трудности своей задачи, онъ нагромождаетъ самыя 
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отталкивающ1я иодробности ^), и со вс^мъ гЬмъ 
струя живой воды всегда пробивается сквозь омутъ 
гнили и св^^тъ торжествуетъ надъ мракомъ. Подобно 
Гоголю, онъ проникаетъ въ тину нашей жизни, но 
отлично отъ Гоголя, ВОЗВОДИВШЕГО тину €въ перлъ 
создан1Я», Достоевск1й изъ тины извлекаетъ сокро- 
вища д'Ьйствительности. И ничто не пугаетъ его 
въ его изыскан1яхъ: подобно т']^мъ самоотвержен - 
нымъ героямъ, которые несутъ свою помощь про- 
каженнымъ, онъ идетъ къ с униженной и оскорблен- 
ной» брат1и и несетъ имъ ут4шеше въ христ1ан- 
скомъ признан1и ихъ челов^Ьческаго достоинства; 
б'Ьдствхя, бол'Ьзнь, грубость, жестокость, — онъ ко 
всему приступаетъ съ одинаковымъ безстраш1емъ; 
н-Ьтъ препятств1я достаточно сильнаго, чтобы остано- 
вить этого духовнаго Ливингстона мрака и скорби. 
сНа Достоевскаго, говорить критикъ, нельзя смот- 
р']^ть какъ на обыкновеннаго романиста^ какъ на та- 
лантливаго и умнаго литератора. Въ немъ было нЬчто 
большее, и это большее составляетъ его отличи- 
тельную особенность и объясняетъ его дМствхе на 
другихъ» % 



^) Лишь одно изъ числа намъ изв'Ьстныхъ произведен^ 
въ западной литератур']^ сравнимо съ этой стороной таланта 
Достоевскаго, это — «Сг1оуапш Ёр18соро> СаЪпе1е Б^Аппипгхо; 
хотя то религ108ное дыхаше, та мистическая красота, который 
проникаютъ даже самыя отталкиваюпця картины Достоевскаго, 
совершенно отсутствуютъ въ итальянской повести. 

^) Вл. Соловьевъ «Три лекцш о Достоевскомъ». 
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Вл1яше Достоевскаго было огромное. Въ противу- 
положаость Тургеневу, который жилъ преимуще- 
ственно въ своихъ произведен1ЯХЪ и личность кото- 
раго до конца била окружена недов'Ьр1еиъ, авторъ 
< Преступлешя и наказан1Я> сд'Ьлался самымъ по- 
иулярнымъ человЪкомъ своего времени, — бол'Ье по- 
пулярнымъ, ч'Ьмъ Левъ Толстой въ наши дни, ибо 
его популярность была лишена того характера партий- 
ности, который отличаетъ посл-Ьдователей автора 
* МоеЛ в'Ьры» . Какъ приливъ морской, ринулось 
молодое покол'Ьше на его призывъ: и это было 
благородное, благотворное движение. Въ такое время, 
когда револющонное брожение омрачало умы и по- 
трясало основашя виры и уб'ЪждешЭ, когда великое 
безъимянное чудовище европейской анарх1и вербо- 
вало и поглощало столько <св4жихъ силъ> и «не- 
подкупныхъ уиовъ* среди русской молодежи, когда 
ненависть и разрутен1е провозглашались, какъ 
начала, лолженствующ1Я возродить вселенную, — 
въ такое время христ1анск1я начала любви и 
смирения, прооов'Ьдуемыя Достоевскимъ, звучали 
какъ бы пророческимъ предостережен! омъ; всходя 
изъ устъ человека, который самъ прошелъ чрезъ 
четыре года каторжвыхъ работъ '), его идеи 
получали такую силу, что никто не см^лъ оспари- 
вать ихъ подъ страхомъ оскорбить почтеннаго писа- 



') ДостоевскЮ былъ 
*д^у Петрашевскагй). 



) ИЭВ'ЬОТНОЛ)' 
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теля ^). И действительно, вокругъ его горячаго сердца 
разноглас1я полцтическ1я утихали. Своей знаменитой 
р'Ьчью при открытш памятника Пушкину въ Москв']^, въ 
Тюн-Ь 1880 г., онъ воспламенилъ и увлекъ.за собой ре- 
шительно всЬхъ: славянофилы, западники, либералы, 
консерваторы, — всЬ слились въ одинъ общ1й восторгь; 
въ позднейшей критике мнен1я опять обозначились, 
и та же речь о Пушкине оценивалась различно, но 
въ тотъ моментъ какъ она была произнесена, все 
были побеждены, — такова была сила этого человека. 
Его удивительная наружность (небольшого роста, 
худой, изнуренный эпилепс1ей), его могильный го- 
лосъ и при этомъ изумительная дикщя, въ которой 
внутреншй огонь проступалъ сквозь аскетическую 
суровость внешняго облика, — производили совер- 
шенно гипнотизирующее впечатлеше. Въ последше 
годы своей жизни, онъ часто принималъ учаспе въ 
публичныхъ чтешяхъ; его последнШ романъ с Братья 
Карамазовы», писался какъ разъ въ то время, и 
МН0Г1Я главы этой страшной книги, въ которой ре- 
липя и преступленхе, аскетизмъ и сладострасйе 
сплетаются въ самую ужасную трагедш, впервые 
стали знакомы публике изъ чтенШ самого автора. Я 
помню одинъ изъ такихъ вечеровъ зимою 1879 — 80 г. 



^) Припоминаю сюва проф. О. 9. Миллера (Петерб. унив.); 
на одной И8ъ своихъ лекщй посд^^ похоронъ Достоевскаго, по 
поводу страннаго предложен1я н^которыхъ студентовъ нести 
предъ гробомъ ц^пи каторжника, онъ сказалъ: сббдьшаго 
оскорблешя нельзя было нанести памяти веодора Михаиловича». 
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Тургеыевъ былъ въ Петербург! и такз:е принималъ 
участ1е; онъ былъ ветр'Ьченъ и прив'Ъгствованъ съ 
тЪиъ восторгоыъ, который мы вс^ исоытываенъ при 
соприкосновен!!! съ лучшими вос[1оигаа111а!аи пашей 
юности. Странно, — Тургеневъ всегда останется 
сверстникояъ молодежи; въ нашзиь поколЬни! мы 
любимъ его за т4 01цущен1Я, чрезъ который мы 
прошли, когда мы его читали въ первый разъ, — 
ибо никогда мы его не читала такъ, какъ въ шест- 
надцать л'Ьтъ; мы на Тургенева озираемся, мы лю- 
бимъ его какъ воспоминапГе, — и вогъ мы встр^Ьтили 
его въ тотъ вечеръ, какъ самого дорогого спутника 
нашйхъ счасгливМшихъ дней. Однако, сЬдой бога- 
тырь, очаровавш1Й насъ прелестной страницей взъ 
«Записокъ охотника», принуждвнъ былъ отдать 
пальму первенства тщедушному автору «Преступле- 
тя и наказан1яв, который . потрясъ своихъ слу- 
шателей новою главой «Братьевь Карамазовихъ*. 
Совершенно независиии отъ литератур и ыхъ до- 
стоинствъ каждаго пзъ нихъ, личность Достоев- 
скаго въ т-Ь дни говорила больше сердцу и вообра- 
жен1ю: онъ не былъ воспоминаи[еиъ, онъ б1ллъ 
д'Ьятельнымъ участникоиъ жазни, онъ билъ живою 
частью каждаго взъ насъ,— и его приветствовали съ 
гЬмъ забвенйемъ всякой м'Ьры, которое охвагываегь 
людей, когда все ихъ существо со вс'Ьии испыта- 
Н1ЯМИ въ прошлоиъ, со вс^ии надеждами въ буду- 
щемъ,— потрясено до самаго корня. Когда онъ скон- 
чался, 29 Января 1881 года, люди почувствовали, 



1Т0 чего-то великаго не стало на зеил-Ь, и его же 
словами повторили: 'Праведникъ отходить, — свЬтъ 
его остается » . Св'Ьтъ, оставш1йся послгЬ Достоев- 
скаго. одинъ изъ чисг^ишихъ светящихся на венл^; 
это одно изъ сзиыхъ п^^вныxъ сокровищъ, зав^щзн- 
иыхъ челов^комъ грядущимъ покол^шямъ. 

Мерило, какицъ ми должны изм-Ьрять Достоев- 
скаго, видео изъ сл'1^ду1цихъ строкъ Льва Толстого. 
(Я никогда ве видалъ этого челов^Ька, и никогда 
не ииЪлъ ирямыхъ отношешй съ нимъ; я вдругь, 
когда ояъ умеръ, я понялъ, что онъ бьглъ самый 
близк1й, дорогой, нужный мнЬ челов^къ. И никогда 
мн^Ь въ голову не приходило меряться съ нимъ, 
никогда. Все, что овъ д^лаль, было такое, что ч-^шъ ' 
больше онъ сд^лаеть, гЬмъ ин4 лучше. Искусство 
вызываегь во нн% зависть, уыъ тоже, но кЬло 
сердца— только радость» '). Достоевсшй былъ въ 
литератур'Ь дЬятельныиъ, неутомимымъ борцомъ за 
распространен1е христ1анскихъ началъ любви, сми- 
решя, самозабвен1я. Вся его этика исчерпывается 
т4ми немногими словами, въ которыхъ онъ говорить, 
что каждый изъ людей виноватъ предъ каждынъ. 
Съ бол'Ье частной, нащональной точки зр'ЬШя, за 
свои теорш онъ иожетъ быть причисленъ къ парт1в, 
которая составляетъ какъ бы фракц1ю славянофиль- 
ства; такъ какъ главный ихъ доводъ тотъ, что выс- 
ш1е классы оторвались отъ народной почвы и что 



') Письмо къ Страхову. 
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вмъ сл-Ьдуеть къ ней вернуться, то ихъ обозпа- 
чаютъ имеиемъ 1почвенниковъ> '). Простой народъ, 
разсуждаютъ ови, — поситель исгяннаго христ1анства, 
не испорченнаго цивилизащей: если мы греховны, 
то потому, что мы утратили то, что онъ сохранилъ; 
ыы должны забыть о Европ'^, не думать ни о комъ, 
крои'Ь насъ самихъ, но не съ патр1отичес1[ой гордо- 
стью, а въ смирен1И должны ыы ступить на путь 
личпаго совершенствован 1я; мы должны уподобиться 
меньшей брат1и, и когда вся наша страна переро- 
дится въ истинномъ хрисйаеств^Ь, — тогда уже можно 
будетъ намъ подумать о другихъ и въ патр1оти1е- 
скоиъ самосознан1и своего перерожден1я предпри- 
нять перерождея1в другихъ. Въ ежем%сячиомъ изда- 
я1и, «Дневникъ Писателя», Достоевск(й развввалъ 
эти идеи все съ большей настойчивостью; подогре- 
ваемый интересами современности, разжигаемый по- 
лемикой, его ТОНЬ нер-Ьдко уклонялся отъ правилъ 
христ1анскаго смирения. Въ общемъ, гДневникъ Писа- 
теля» нельзя причислить къ лучшвмъ страницамъ 
Достоевскаго, но овъ представляетъ интересную кар- 
тину важн-Ьйшвхъ вопросовъ нашей политической, 
общественной, умственной жизни, какъ они отража- 
лась въ ум* одного взъ лучшихъ нашихъ писателей. 
Вопросъ о личномъ самосовершенствопан1и со- 
ставляетъ исходную точку двухъ противуположныхъ 



') Ихъ главные преде танителм: Погодиа-ь, Шевыревг, кри- 
тнкъ Лполлонъ Григорьввъ, хрвтюгь и публациотъ Страховъ 
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течен1й современной русской мысли. Вы видели, что 
у Достоевскаго личное самосовершенствоваше есть 
начало длиннаго процесса, который по немногу при- 
водить къ общественному, нац10нальному и, нако- 
нецъ, общечелов'Ьческому совершенствованхю; и, дей- 
ствительно, у него душа единичная есть лишь вхо- 
дящая часть, вспомогательная величина единой все- 
человеческой души; принципъ коллективности про- 
никаетъ всЬ творен1я того, кто говорилъ, что каждый 
челов-Ькъ виновенъ предъ каждымъ челов-Ьконъ. От- 
дельная личность есть лишь орудхе, конечная цЪль 
личной деятельности — великая человеческая севсья, 
и единственный способъ достичь всеобщаго благоден- 
СТВ1Я— установлеше единой церкви, при условш 
сощальной солидарности. Таковы были идеи До- 
стоевскаго; но вотъ является другой литературный 
гигантъ; исходя изъ того же начала личнаго само- 
совершенствован1я, онъ приходитъ къ совершенно 
противуположнымъ выводамъ. Такъ какъ коллектив- 
ность обыкновенно покупается ценою личныхъ усту- 
покъ, такъ какъ дурпыя ея стороны значительны 
и часто берутъ перевесъ надъ хорошими, всякое 
начало коллективности осуждается, какъ препят- 
ствующее естественному развитш лица. Узы обще- 
ственныя, нацюнальныя, церковныя, развязываются, 
человекъ предоставляется самому себе и личное 
совершенствоваше, путемъ единичнаго возрождешя 
неминуемо ведущее къ возрождешю общему,— воз- 
лагается на человека, какъ единственный долгъ, 



единственная ц'Ьль всЬхъ его стремлен1й. Вы видите 
разницу об'Ьнхъ теорШ: у Достоевскаго личное со- 
вершенстеоваше ведетъ къ вдннен1ю; оно ведетъ къ 
разъединению въ ученшхъ Льва Толстаго. 

Странны взаимный отношешя художника и мысли- 
теля въ этомъ удивительномъ писателе. У Турге- 
нева мыслитель скрыть, онъ заоюченъ въ худож- 
нике; мысль есть непосредственное сл4дств1е, какъ 
бы продолжеше красоты. У Достоевскаго они раз- 
д'Ьльно существуготъ; мыслитель преобладаетъ, однако 
онъ не изгоняетъ художника, онъ занимаетъ много 
м'Ьста, онъ громоздокъ, онъ затрудняетъ работу ху-. 
дожнику, однако поел'Ьда1й проталкивается сквозь 
нагроможденный матвр1алъ, пробиваетъ свою дорогу 
и иногда одной какой-нибудь сценой изумительной 
душевной правдивости подтверждаегь ц^лыя стра- 
ницы философ1и. Въ Толстомъ художнвкъ и мысли- 
тель также живутъ вм'Ьет'6, но они — соперники, они 
никогда не говорятъ одновременно, они р'Ьдио 
подтверждаютъ другъ друга, иногда она прямо 
таки другъ другу противор^чатъ '). И, гЬиъ не ме- 



') Геваралъ Драгом1ровъ, хорошо изв*1:тыый ововми тео- 
р1яи11 о воспитав1Е солдата и воВска (Си. 1ТЬёог1ез (1и ОЁпЁга! 
1>га8ош1Гой'>. Рапн. СЬ. ЬауаигеИв «Ье д^чбга! Ога^ош^гои'). 
АгЬ Кое •Ветие <1ев Дет Мопйея» 1-г Нот. 1895), рачсматривая 
сБыВку и Мвръ> съ военной точки врфшя, отн^чаетъ не одну 
великолепную вартину, равбивающую несостоят о аьны я твор1и. 
сНевозьпо поражаешься иауклешешъ, Еакъ одннъ и тотъ же 
чедов^ЕЪ можетъ токъ превосходно рисовать боевыя с1(еЕ1ы и 
товъ плохо объяснять явлешя войны в бол}. 
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н4е, изъ двухъ— правъ всегда художникъ; мыслитель 
поднимаетъ свой голосъ съ навязчивой настойчи- 
востью, но художникъ не даетъ себя перекричать, 
и, когда только онъ появляется во всемъ неоспори- 
момъ авторитете своего гёН1я, ясность его взора 
проникаетъ дальше, глубже, выше, ч'Ьмъ всяк1я 
философсшя мудрован1я мыслителя. 

Литературный обликъ великаго романиста хорошо 
изв^стенъ всякому. Это, можетъ быть, первый при- 
м^ръ писателя, при жизни достигшаго последней 
степени славы, потому что графъ Толстой первый 
велик1й писатель, которому дано воспользоваться 
всЪми услугами нов'Ьйшей цивилизащи. Между 
т-Ьмъ какъ даже Данте, Шекспиру, Сервантесу, 
пришлось ждать столЬйя, пока человечество усо- 
вершенствуется въ языкознаши настолько, чтобы 
перевести ихъ на все языки, въ книгопечатан1и 
настолько^ чтобы размножить ихъ до безконечности^ 
въ способахъ передвижен1я и торговыхъ сноше- 
шяхъ настолько, чтобы разослать ихъ во все углы 
вселенаой, графъ Толстой имелъ преимущество 
родиться въ такое время, когда та самая цивили- 
зац1я, противъ которой онъ такъ ратуетъ, да- 
ру етъ ему въ несколько летъ результатъ вековъ: 
его посмертная слава не будетъ громче, чемъ его 
популярность, верные нашей программе, мы разсмот- 
римъ не столько особенности его литературнаго 
дарован1я, сколько его идеи, ихъ вл1ЯН1е и то, какъ 
оне принимаются. 
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Р'ЬдкШ писатель достигалъ такого всем1рваго 
признашя, какъ авторъ «Войны а Мира»: вс* парт1и, 
всЬ школы, всЬ поколотя, вс^ народности согласны. 
Неоспоримы, какъ сама жизнь, его великол^Ьпныя нзо- 
бражешя жизни; они какъ жвзнь широки и разнооб- 
разны, страшны какъ жизиь, и какъ жизнь глубоки, 
ибо ни предъ к'Ьмъ жизнь не нредставала съ такой глу- 
биной, какъ предъ нимъ; никто не изм4рялъ такихъ 
таЗнпковъ человеческой души, никто не провожалъ 
ея такъ далеко до порога земнаго сущсствован1я; никто 
съ такой неутомимой пастой ч и востью не пресл^довалъ 
микробовъ неискренности, оскаерняющихъ челов'Ьче- 
скую совесть; никто съ такииъ жестокимъ хладнокро- 
В1емъ не погружался въ 31яющ(л раны, вскрытыя но- 
жомъ психологической вивисекции. И всяшй, кто бы 
онъ ни былъ, чувствуетъ себя побЬждеанымъ этой си- 
лой, уничтоженнымъ подъ всеногуществомъ этого ге- 
н1я, который въэпическихъ панорамахъ своихъ рома- 
новъ охватываегь народы, арыш, государства, а въ 
краткой картинке, гд11 кающ1Йся «хозяинъ» перели- 
ваетъ свою жизнь въ замерзшаго «работника», обнялъ 
все человечество; который на узкояъ пространстве 
пары саней, затерянныхъ въ мятели и погребен- 
нцхъ подъ сн'Ьгомъ, съум'Ьлъ сосредоточить вселен- 
ную я раскрыть врата вечности. Таковъ худож- 
вйкъ, — съ величайшей силой объединее1я, когда-либо 
выказанной романистоиъ. Но вотъ является мысли- 
тель и какъ будто задается ц^лью разделать работу 
художншщ, Одна изъ самыхъ характерныхъ особен- 



ностей этого ума заключается въ разнвц'Ь между 
объединяющей силой его художественнаго дарованхя 
и раздроблен^емъ, иропов^дуемымъ его философ1ей. 
Разлроблен1е начинается съ него самого. Мыслитель 
отделяется отъ художника н становится его судьев; 
авторъ "Моей в'Ьры» произносить приговоръ надъ 
авторомъ «Войны и мира». Искусство объявляется 
игрой ведостойной т'Ьхъ, кто действительно занятъ 
благомъ ближняго. Разе* народъзнаетъ Иушкииыхъ, 
Гоголей, Тургеиевыхъ? разв-Ь онъ чувствуетъ въ ыихъ 
потребность? Высш1е классы должны сосредоточить 
свою деятельность только на томъ, что приносить 
непосредственную пользу массамъ; все, что не кло- 
нится къ этой Г111ЛН— излишество, а мы обязаны 
отъ всянаго излишества воздерживаться. Мыслитель 
каставляетъ художника писать сказки для народа; 
и художникъ до того универсаленъ, до того недо- 
ступеиъ всякимъ сословнымъ соображенГямъ, что 
эти сказки, написанныя для крестьянъ, становятся 
любвмвмъ чтен1емъ всякаго. Мыслитель заставляетъ 
художника бросить кисть и сделаться писателемъ- 
философомъ. Съ этой минуты духъ разъединешя 
переходить иаъ его личности въ его произведеи1я 
и, наконець, во мн'Ьн1я т4хъ, кто были такь едино- 
душны въ оценке художника. Въ несколькихъ сло- 
вахъ учен1е Толстого сводится къ следующему. Его 
основашо — ^непротивлен1е злу; его догматъ — вредъ 
цивилизац1и, какъ результатъ коллективности; его 
заповедь — раздробление обществъ въ пользу лица. 
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Мы не будемъ остапавлзваться на хорошихъ сторо- 
нахъ учешя, который въ общемъ могутъ быть све- 
дены къ походу цротивъ неискренности во вс11хъ 
ея проявлеп1яхъ, — авторъ достаточно хорошо самъ 
себя защищаегь. Мы скорее просл'Ьдимъ его недо- 
статки, и даже нестолько внутренШе недостатки 
учешя, сколько отрицательныя стороны его вл1ян1я. 

Истинные аосл4довател11 Толстого, настоящ1е 
«толстовцы» немногочисленны; это люди, заслужи- 
вающ1е всякаго уважешл за выполаея1е, въ пред-Ь- 
лахъ возыожнаго, запов-Ьди воздержашя отъ всего 
лвшнлго, хотя, конечно, грань, между т4мъ, что 
д'^йствительно необходимо и т'Ьмъ, что только ка- 
жется такимъ, довольно трудно определима. Самъ 
графъ, въ своемъ нмЪнш, даетъ довольно странные 
првм'Ьры практическаго прим4нен1я свовхъ нравилъ. 
Авторъ «Анны Карениной» логружаетъ руки въ 
глину и выводить печи, которыя, посл4 того, пере- 
правляются настоящими печниками; загЬмъ, онъ бе- 
ретъ плугъ, пропахизаеть пиложенное число бо- 
роадъ, посл'Ь чего испытываетъ р'Ьдкое преимуще- 
ство об'Ьдать въ пот'1 лица своего. Изъ всего этого,— 
чтб необходимо, что излишне? можетъ быть, плугъ и 
печи необходимы, можетъ быть о&Ьдъ представляется 
подлежащимъ упразднеМю какъ излишество?.. 

И со всЬмъ Т'Ьмъ, эта практическая сторона уче- 
Н1Я при всей наивности своей [1редставляегъ един- 
ственную положительную его сторону; все осталь- 
ное—отрицательно, и именно это отрицание обу- 
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словливаетъ ядовитость и вм^^ст'Ь съ гЬмъ привлека- 
тельность учешя, — по крайней уЛ^Ь привлекатель- 
ность для того, кто самъ никогда не положилъ своихъ 
силъ на д^о положительной вЪры и потому съ ра- 
Д0СТ1Ю подчиняется тому, кто избавляетъ его отъ 
всяхшхъ стремлен1Й, объявивъ разъ навсегда, что 
нашъ идеалъ лежитъ позади насъ. Размягчен1е че- 
ловеческой энерпи,— вотъ разлагающШ элементъ 
учешя. НовМипя общества (сослов1я, государства, 
церкви), въ т^хъ формахъ, въ как1я они сложились, 
объявляются негодными, гр'Ьховными; и вотъ, вся- 
К1Й, у кого было хотя слабое колебан1е чувства 
долга, хватается за новое учеше, какъ за избав- 
леше: къ чему намъ трудиться, когда осуществле- 
Н1е нашихъ лучшихъ стремлен1й зависитъ отъ такого 
положешя вещей, которое само по себ*]^ гр'Ьховно? 
Всяшй актъ благотворительности, всякое увлечеше, 
сразу прес']^каются; нигилистическхй см'1хъ разв^н- 
чиваетъ самые лучш1е порывы: челов'Ькъ основалъ 
больницу, — да, но больница зависитъ отъ правитель- 
ства, а всЬ правительства «безнравственныя» у чреж- 
дешя, сл'Ьдовательно, основатель больницы прило- 
жилъ руку къ безнравственному д-Ьлу; другой по- 
жертвовалъ часть состоянхя на б-Ьдныхъ, — еслибы 
онъ былъ христханиномъ, говорятъ на это, онъ от- 
далъ бы все,— это не считается. Зд-Ьсь, повторяемъ, 
мы не судимъ учен1е, мы лишь подчеркиваемъ ре- 
зультаты его возд4йств1я. Люди исходятъ изъ того, 
что предъ лицемъ Евангел1я мы всё неоплатные 
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ДОЛЖНИКИ, и воть, тЬ, кто стараются расплатиться 
хотя бы съ частью своихъ долговъ, вызываюгь см^хъ 
и сострадан1е. Умственное б11Ян1я не мен'Ье раз- 
слабляющев, ч'Ьмъ нравственное; просвЬщеше объяв- 
ляется вреднымъ, — и нев'Ьжда, въ силу лишь своего 
нев'Ьд'Ьн1я, считаетъ себя выше другихъ. Авто- 
ритеты опрокинуты, вс'Ь прошлые борцы за просв^ще- 
ше низвержешл; люди никогда, ни одной книги по фи- 
лософ1И не читавш1е, думаютъ, что они ^открыли Аме- 
рику ^ и объявляютъ съ знан1емъ д4ла, что только 
одинъ философъ существуетъ на земл'Ь, это Левъ 
Толстой *). Релипозное вл1яше еще хуже. Толстой 
строить свое ученье на евангельскихъ текстахъ 
{онъ в его посл'Ьдователи считаютъ, что они им'Ьютъ 
исключительную ионопол1Ю правильнаго понииашя 
Евангел1я) — и вогь, люди, никогда ни во что не 
в-Ьровавш1е, берутся за Евангел1е, — не для того 
чтобы поучиться и совершенствоваться, но для того 
чтобы осудить т'Ьхъ, кто по немош,и людской не 
может'ь выполнить закона: на цочв4 христ1анскаго 
учешя встаетъ секта, зам'Ьняютцая милосерд1е и лю- 
бовь осуаден1еиъ и презрЪн1емъ. 



') Вей критйви, который приступали къ фнлософсв 
трудамъ Толстого еъ научныит. ирвтвр1ей'ь, 
точность его тврмиволоНи и туманность его : 
тодовъ. Д. Козловъ лПноьма о квиг4 Гр. Льва Толстого^ — 
<0 ЖИЗНИ!. ((Вопросы фнлософхи аснхолопя» 1-й годъ.№№5,в, 7- 
Москва 1890). Б. Юзофович-ь «О философскоиъ учеши Гр. Ж. Тоа- 
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И какой маяЕЪ светить въ еонц:Ь этого пуп? 
какой положительный св^тъ? Толстой самъ гово- 
рить, что онъ не можетъ предвидскгь, что станеть 
съ шромъ, когда вс^ люди посл^дуетъ его учешю; 
положимъ, онъ утверждаегъ, что идеалъ нашъ по- 
зади насъ, только онъ не опред^ляетъ хронологя- 
ческаго момента: разум1^етъ-ли онъ желчный в^Ькь 
или бронзовый (ужъ не с золотой» ли?). Онъ ска- 
жетъ, что онъ разум^етъ отдельную человече- 
скую жизнь, что онъ хотФлъ обозначить возрастъ 
человека, не человечества, — с позади насъ> должно 
обозначать чистоту детства. Опять не указанъ мо- 
менты когда начинается порочность? Чтобы быть 
вполне свободными отъ всякой скверны, мы должны 
вернуться къ тому времени, когда насъ не было на 
свЬгЬ, — и действительно, въ «Сонате Крейцера» 
человечеству преподается советь, равносильный са- 
моубхйству ^). ТеорГя, исходная точка которой было 
раздроблен1е, не могла привести иначе какъ къ 
смерти ^). 

Раздроблеше обществь значить возвращеше лич- 



^) Холодна, жестока, неумодимая черствость учешя, ко- 
торое во имя любви преподаетъ самоуничтожеше рода чедо- 
в'^ческаго ради торжества отвлеченной теорш. 

'^) Ра8чденеи1е составдяетъ не только ц^ль учен1я Толстого, но 
повЕдимому — особенное свойство его мышлешя. Вотъ что го- 
ворить вышеупомянутый нами генералъ Драгом1ровъ по по- 
воду взглядовъ Толстого на элементы войны: сБе напоминаетъ 
ли ото химика, который, съум'^^въ разложить воду и не вная 
какъ составить ее, вздумалъ бы утверждать, что ея и нЬтъ 
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ности къ первобытному состоянш; и гд4 же намъ 
остановиться въ этомъ постепенномъ отступлеши? 
Будемъ ли мы уходить въ глубь в-Ьковъ, пока не 
«обратимся въ землю»? Но земля сама живетъ и 
развивается. Жизнь не мыслима безъ борьбы сорев- 
нован1я: растешя борются и выталкиваютъ другъ 
друга, — общества направляютъ и обуздываютъ лич- 
ную борьбу. Если общества несовершенны въ томъ 
вид-Ь, въ какамъ они существуютъ, то изъ этого не 
сл4дуетъ, что ихъ вообще надо разрушить, или что 
самое начало общественности, присущее природе 
человека, должно быть искоренено. Какъ долго 
пришлось бы графу Толстому ждать, пока личное 
самосовершенствоваше упразднило-бы крепостное 
право? Рабства бы не было, скажетъ онъ, еслибы 
человечество не сложилось въ общественныя формы. 
Очень можетъ быть, однако мы не можемъ упразд- 
нить прошлое, мы должны работатъ на данномъ 
основании, мы не можемъ начать заново новый м1ръ; 
рабство было даннымъ фактомъ, и еще разъ — долго 
ли бы пришлось намъ ждать, чтобы этотъ данный 
фактъ исчезъ самъ собою? И М1ръ такой же дан- 



въ природ-Ь, а что есть только кислородъ и водородъ — газы со- 
вершенно по своимъ свойствамъ различные и не им^юпце между 
собой ничего общаго?* Интересно въ данномъ случае то, что 
приведенвыя слова были написаны въ то время, когда романъ 
сВойна и Миръ» только появлялся, сл-Ьдовательно— задолго 
до того, когда Гр. Толстой вступилъ на путь исключительно 
философскаго писателя. 
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ный фактъ,— не мертвая буква, которую можио сте- 
реть и заменить другой; и пока мтръ существуетъ, 
онъ будетъ жить,— и ничто ке остановить ого даль- 
н'Ьйшаго развит1я по зашиамъ прошлаго. Д-Ьло бу- 
д.ушихъ в'Ьковъ блюсти за правильнымъ ростомъ 
человечества, а не останавливать его; вотъ почему 
гряду[Ц1я покол4н1Я будутъ работать »адъразвит1емъ, 
а не падъ уяичтоже111емъ того, что выработано 
предшествующими В'1;1;амя. Ибо прошлое существует!, 
точно та1гь жо, какъ и будущее, и не можотъ быть 
вытеснено въ небытье. Графъ Толстой говорить, что 
простой народъ не знаетъ Пушкина, и потому, 
заключаетъ онъ, Пушкины не нужны. Но онъ знаетъ 
Пушкина, и онъ не можетъ себя заставить забыть 
его, а разъ онъ его помнитъ, онъ долженъ желать, 
чтобы друг1е его узнали, ибо лишь только они его 
узнаютъ, они его возжелаютъ. 

Н'бтъ, Графъ Толстой не остановить роста все- 
ленной; какъ бы силенъ ни былъ мыслитель, онъ 
никогда никого не уб-Ьдитъ, что авторъ «Войны и 
м1ра» не нуженъ, потому что непЬжды о немъ не 
слыхали; философъ пе выгЬснитъ художника в не 
воспрепягствуетъ ему стать, дад;е вопреки собствен- 
ной вол'Ь, одпимъ изъ важн^йшихъ воспитателей 
грядущихъ покол'Ьн1Й; раскаявшемуся писателю не 
удастся вычеркнуть свое имя изъ списка благоде- 
телей челов^ческаго рода, ибо слишкоиъ много ве- 
ликихъ ястинъ воплотилъ художникъ въ красогЬ, 
а «красота, или воплощенная идея, сказалъ нашъ 



философъ, есть лучшая часть нашего реальнаго М1ра, 
та, которая нетолько существуетъ, но заслуживаегь 
существовашя» '). 

Мы просл'Ёдили исторш фивйческаго роста Рус- 
■' скаро государства отъ самаго его зарожден1я и 
исторш русскаго духовнаго развипя съ зачатковъ 
умственной деятельности до разцв'Ьта нашей лите- 
ратуры. Вы вид'Ьли, какъ возникла нынешняя Рос- 
С1Я, какъ изъ мрака варварскаго ига зарделась 
Московская заря "); вы вид'Ьли, какъ раздвигались 
Гранины малевькаго княжества, какъ взъ своей 
континентальной замкнутости оно рвалось къ откры- 
тому морю, проталкивалось къ берегамъ, чтобы 
соприкоснуться съ другими народами земли и прим- 
кнуть къ ве:шкому движению вселенской жизни. 
ЗагЬмъ мы покинули физическую истор1Ю России. 
Утвердившись на бврсгахъ Ледовитаго, Касп1йскаго, 
Чернаго и Балт1Йскаго морей, она направляетъ 
свое движен1в къ востоку; путемъ нирнаго посту- 



') Вз. Соловьевъ «Красота въ прврод^> («Бопросы фидософш 
и псй1олопя>. 1-* годъ. № 1, Москва ]889.). 

'') Если иы древнюю Москву вазываеиъ хяарею-, то, ко- 
нечно, лишь по отношвн11о КЪ мряку твтарщины, въ силу т^хъ 
исторпческвх'ь калеждъ и об^^щашВ, которыхъ она явилась но- 
сктельпицей въ главахъ гибнувшаго прошлого. Впрочеись, изъ 
всего курса, кажется, достаточно явствуетъ, что мы не раэдб- 
лвенъ ввзаятШско-московсклхъ снипат^й тЬхъ, кто (неожидан- 
ны бываютъ странности совпадешй) иодобно Ж. Толстому на- 
ходать, что идеалъ нашъ поавдк насъ. 

Прим. къ руеск. изд. 



— 322 — 

пан1я, съ плугомъ пахаря, не съ мечемъ завоевателя, 
пройдетъ она чрезъ степи и горы А81атскаго мате- 
рика, чтобы твердою пятой стать на Тиховсъ океане. 
Во второй половине нашего курса мы перешли 
къ истор1и русскаго духовнаго развитгя. Вы вид']^, 
что, въ ХУШ сто;гЬт1и руссюй умъ приходить въ 
соприкосновеше съ западной культурой, — сопри- 
косновеше чисто внешнее, поверхностное, дающее въ 
результате безпочвенное подражаше. Вы вид^и, 
что въ первую четверть нашего в4ка въ Россхи совер- 
шается сознательное присоединеше къ обш;еевропей- 
скому движешю; путемъ сентиментализма и романтизма 
русская литература вливается въ общее море европей- 
ской умственной жизни, но уже духъ народный нахо- 
дить себ*]^ самостоятельнаго выразителя въ мощномъ 
образе Пушкина. Во второй четверти нашего стол%т1Я 
руссюй умъ, какь будто, уклоняется отъ общаго пути, 
вырабатываеть свои особенности, и, въ то время 
какь въ западной Европ'Ь романтизмъ достигаеть 
своего зенита, Гоголь полагаеть начало русскому 
натурализму. Наконець, въ шестидесятыхъ годахъ 
наше умственное движенге снова примыкаеть къ 
общеевропейскому, но теперь уже не для того, 
чтобы заимствовать или учиться, даже не для того, 
чтобы сотрудничать, — а для того чтобы возд1^йство- 
вать и вл1ять: имена сегодня разобранныхь нами 
авторовъ принадлежать эволюцш не русской, но 
всемфной литературы. 

Мы кончили нашу задачу. Предоставляю вамъ 



суддть, по тому немногому, что я усп'Ьлъ вамъ 
сообщить, интересный ли предметъ изучен1л пред- 
ставляютъ русская истор1я и русская литература; 
предоставляю вамъ решить, принадлежать ли ду- 
ховныя силы русскаго народа, какъ он* сказались 
въ его исторш и въ творен1яхъ его писателей, къ 
числу т%хъ силъ, которыя ведутъ человечество по 
пути соввршенствован1я; предоставляю вамъ опре- 
делить, съ какими ожидан1ями взирать человечеству 
на этого гиганта, который носл^ восьмисотлетпяго 
детства, двухсотл'Ьтняго отрочества и юношества, 
вступаетъ въ возрастъ мужества и на норог'Ь двад- 
цатаго стол4т1я встаетъ могучимъ посредникоиъ въ 
судьбахъ народныхъ, держателемъ мира и войны. 
Мне же остается поблагодарить васъ. Не знаю, 
придется ли оамъ когда-нибудь снова сойтись, но 
позвольте выразить надежду, что интересъ, выка- 
занный вами по поводу нашихъ бес^дъ, не оску- 
деетъ и впредь. Друпе, можегъ быть, заменятъ 
меня на этой каведре, друпе развернутъ предъ вами 
те самыя картины, которыя мы обозревали, друпе 
принесутъ вамъ сказашя, песни и думы нашей 
земли; пе сомневаюсь, что они будутъ и более све- 
дущи и более опытны, чемъ я, но въ одномъ могу 
васъ уверить: ни одинъ изъ нихъ не будетъ дви- 
жимъ большею любовью къ своему предмету и 
большииъ уважешемъ къ своимъ слушателямъ. 




ностей этого ума заключается въ разнвц-Ь между 
объединяющей силой его художественнаго даровав1я 
и раздроблен 1емъ, нропов'Ьдуемыиъ его философ1ей. 
Раздроблее1е еачинаетсл съ него самого. Мыслитель 
отделяется отъ художника н становится его судьей; 
авторъ 'Моей в'1.ры> произносвтъ ириговоръ падъ 
авторомъ «Войны и мира». Искусство обглвляется 
игрой недостойной тЪ-чъ, кто д'Ьйствительно занять 
благомъ ближняго. Разв* народъзнаегь Иушкиныхъ, 
Гоголей, Тургеневихъ? разв-Ь онъ чувствуетъ въ няхъ 
потребность? Высш1в классы должны сосредоточить 
свою д'Ьятельеость только на томъ, что приносить 
непосредственную пользу массамъ; все, что не шю- 
нится къ этой ц'кли— излишество, а мы обязаны 
отъ всякаго излишества воздерживаться. Мыоитель 
ваставляетъ художника писать сказки для парода; 
и художникъ до того упиверсаленъ, до того недо- 
ступенъ всякимь сословпымъ соображен1ямъ, что 
эти сказки, иаписанныя для крестьянъ, становятся 
любимымъ чтен1емъ всякаго. Мыслитель заставляетъ 
художника бросить кисть и сд'Ьлатьсл писателемъ- 
философомь. Съ этой минуты духт, разъедипешя 
переходить изь его личности въ его пройзведеп1я 
и, наконецъ, во мн'Ьл!я т'Ьхъ, кто были такъ едино- 
душны въ оцЬнк'к художника, Въ н'Ьсколькихъ сло- 
вахъ учеше Толстого сводится къ следующему. Его 
основан1е— непротивлеН1е злу; его догнать— вредъ 
цивилизац1и, какъ результатъ коллективности; его 
заповедь — раздробление обществъ въ пользу лица. 
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Мы не будеиъ останавливаться на хорошахъ сторо- 
нахъ учее1я, который въ общемъ могутъ быть све- 
дены къ походу противъ неискренности во вс^хъ 
ея проявлев1яхъ, — авторъ достаточно хорошо саиъ 
себя защищаетъ. Мы скор'Ье просл1>дииъ его недо- 
статки, и даже нестолько ваутренше недостатки 
учешя, сколько отрицательныя стороны его вл1ян1я. 

Истинные посл'Ьдователи Толстого, настоящ1е 
«толстовцы» немногочисленны; это люди, заслужи- 
вающ1е всякаго уважежя за выполнеше, въ п|)ед'Ь- 
лахъ возможнаго, занов'Ьди воздержашя отъ всего 
лишеяго, хотя, конечно, грань, между т^мъ, что 
действительно необходимо и т'Ьмъ, что только ка- 
жется такимъ, довольно трудно определима. Сааъ 
графъ, въ своемъ им'Ьнш, даетъ довольно странные 
прим'Ьры нрактическаго прим'Ьнен1я своихъ правилъ. 
Авторъ а Анны Карениной» ногружаетъ руки въ 
гляну и выводить печи, который, посл^ того, пере- 
правляются настояп1ИМИ печниками; загЬыъ, онъ бе- 
ретъ плугъ, пропахиваетъ положенное число бо- 
роздъ, поел* чего испытываетъ редкое преимуще- 
ство обедать въ погЬ лица своего. Изъ всего этого, — 
чт(5 необходимо, что излишне? можетъ быть, плугь и 
печи необходимы, можетъ быть об'Ьдъ представляется 
подлежащимъ упраздненш какъ излишество?.. 

И со вс'Ьмъ т^мъ, эта практическая сторона уче- 
и1Я при всей наивности своей представляетъ един- 
ственную положительную его сторону; все осталь- 
ное—отрицательно, и именно это отрицанге обу- 
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мовливаетъ ядовитость и вм'кст'Ь съ тЬиъ оривло1:а- 
тельпость учешя, — по крайней м1Ьр'Ь привлекатель- 
ность для того, кто саиъ никогда не положилъ своихъ 
силъ па дЪло положительной в-Ьры я потому съ ра- 
достш подчиняется тому, кто избавляетъ его отъ 
всякихъ стремлен1а, объявивъ разъ навсегда, что 
нашъ идеалъ лежитъ позади насъ. Размягчеи1е че- 
лов'кчсской знерпв,— вотъ разлагак>щ1Й элеменгъ 
учешя. Нов'Ьйш1я общества (сослов1я, государства, 
церкви), въ т'Ьхъ форнахъ, въ как1я они сложились, 
объявляются негодными, гр'Ьховнмми; и вотъ, вся- 
к1й, у кого было хотя слабое колебан1с чувства 
долга, хватается за новое учен1е, какъ за избав- 
леше: къ чему намь трудиться, когда осуществле- 
Н1е нашихъ лучшихъ стреилен1й зависитъ отъ такого 
1ЮЛ0жен1я вещей, которое само по себ'Ь греховно? 
исяк1й актъ благотворительности, всякое увлечея1е, 
сразу пресекаются; нигилистически см'Ьхъ разв^Ьн- 
чнваетъ самые лучш1е порывы; челов'Ькъ основалъ 
больницу, — да, по больница зависитъ отъ правитель- 
ства, а всЬ правительства «безнравственныл» учреж- 
дешя, сл11довательно, основатель больницы прило- 
жилъ руку къ безнравственному д'Ьлу; другой по- 
жертвовалъ часть состоян1я на бЪдныхъ,^еслибы 
онъ былъ хрисг1аниномъ, говорятъ на это, онъ от- 
далъ бы все,— это не считается. Зд'Ьсь, повторяемъ, 
мы не судимъ учеп1е, мы лишь подчеркиваеиъ ре- 
зультаты его возд'Ьйств1Я- Люди исходятъ изъ того, 
что предъ лицемъ Евангел1я мы всЬ неоплатные 
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ДОЛЖНИКИ, и вотъ, гЬ, кто стараются расилатиться 
хотя бы съ частью своихъ долговъ, вызываютъ см'бхъ 
и <;острадан1е. Умственное вл1ян1Я не иен-Ье раз- 
слабляющее, ч^мъ нравственное: просв-Ьщешв объяв- 
ляется вреднымъ, — и нев'Ьжда, въ силу лишь своего 
нев'Ьд4н1я, считаетъ себя выше другнхъ. Авто- 
ритеты опрокинуты, вс'Ь прошяые борцы за просв^ще- 
ше нязвержены; люди никогда, ни одной книги по фи- 
лософ|И не читавш1е, думаютъ, что они «открыли Аме- 
рику» я объявляютъ съ знаи1виъ д4ла, что только 
одинъ философъ существуетъ на зеид'Ь, это Левъ 
Толстой '). Рвлигшзное вл1яше еще хуже. ТолстоП 
сгроитъ свое ученье на евангельскихъ текстахъ 
(онъ и его посл'Ьдователи считаютъ, что они им'Ьютъ 
есключительную монопол1ю правильнаго понимашя 
Еваигел[я)— и вотъ, люди, никогда ни во что не 
в'Ьровавш1е, берутся за Евангел1е,— не для того 
чтобы поучиться и совершенствоваться, но для того 
чтобы осудить т'Ьхъ, кто по немощи людской не 
можетъ выполнить закона; на почв^ христ1анскаго 
учешя встаетъ секта, зам^ияющая милосерд1е и лю- 
бовь осужден1еыъ и презр'!Ьн1емг. 



') Во* критики, котоуый приступали къ философов 
трудашъ Толстого съ научнымъ критвр1емъ, отмЪчаютъ нв- 
торм11нолиг1и н туманность его логически!* ме- 
тодовъ. А. Козловъ иЛисьмв о квигЁ Г|1. Льва Толстого — 
>. (сВопросы философ1И ЦСИЯОЛ0Г1Я > 1-й годъ Л5М б, 6, 7. 
Москва 181Ю). Б. Юзефовкть (О философсЕоиъ у^ев^и Гр. Л. Тол- 
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П какой маякъ светить въ соиц* этого пути? 
какой положительный св'Ьтъ? Толстой саиъ гово- 
рить, что онъ не можетъ предвидеть, что станетъ 
съ м1ромъ, когда вс4 люди посл'Ьдуетъ его учешю; 
положииъ, онъ утверлсдаетъ, что идеалъ иашъ по- 
зади насъ, только онъ не опредЬляетъ хронологи- 
ческаго иомента: разуи'Ьетъ-ли онъ жел'Ъзный в'Ькъ 
или бронзовый (ужъ не «золотой» ли?). Онъ ска- 
жегь, что онъ разум^етъ отдельную человече- 
скую жизнь, что онъ хот^лъ обозначить возрастъ 
человека, не человечества, — «позади ласъ> должно 
обозначать чистоту детства. Опять не указанъ мо- 
иентъ: когда начинается порочность? Чтобы быть 
вполне свободными отъ всякой скверны, мы должны 
вернуться къ тому времени, когда насъ не было на 
свЬте, — и действительно, въ «Сонате Крейцера* 
человечеству преподается советь, равносильный са- 
иоуб1йству '), Теор1я, исходная точка которой было 
раздроблен1е, не могла привести иначе какъ къ 
смерти ^}. 

Раздробление обществь значить возвращеше лич- 



') Холодна, жестока, иеунолиивя верствость у'1ен1я, ео- 
торое во ния лшбвв преподоегь саиоуии'ггпжвше рода чвпо- 
в'Ёческаго рад» торвЕвствя отвле||е[]вой теорш. 

'') Рвачлеве1пе составаяетъ ве только ц11яь учении Толстого, во 
повид иному— осоСенаое свойство его иышлешя. Вотъ что го- 
ворить вышеупоыявутий нами генорвдъ Драгпн]равъ по по- 
воду взглйдоБЪ Толстого на элементы войны: «Не капоминаетъ 
ли ато хиивка, который, съум'^ъ разложить воду и не иная 
ее, ввдунзяъ бы утверждать, ито вн и нЪтъ 



ности къ первобытному состоян1ю; н гд4 же намъ 
остановиться въ этомъ постепенномъ отступлен1и? 
Будемъ ли мы уходить въ глубь в'Ьковъ, пока не 
а обратимся въ землю»? Но земля сама живетъ и 
развивается. Жизнь не мыслима безъ борьбм сорев- 
нован1я: растешя борются и выталкиваютъ друп. 
друга,^общества направляютъ и обуздываюгъ лич- 
ную борьбу. Если общества несовершенны въ тояъ 
вид4, въ какомъ они существуютъ, то изъ этого не 
слфдуетъ, что ихъ вообще надо разрушить, или что 
самое начало общественности, присущее природе 
человека, должно быть искоренено. Какъ долго 
пришлось бы графу Толстому ждать, пока личное 
самосовершенств ован1е упразднило-бы кр'Ьпостное 
право? Рабства бы не было, скажетъ онъ, еслибы 
челов'кчество не сложилось въ общественныя формы. 
Очень можетъ быть, однако мы не можемъ упразд- 
нить прошлое, мы должны работать па данновгь 
основан1и, мы не можемъ начать заново новый м1ръ; 
рабство было даннымъ фактомъ, и еще разъ— долго 
ли бы пришлось намъ ждать, чтобы этотъ данный 
факть исчезъ самъ собою? И И1ръ такой же дан- 



въ природ*, а что есть только кпслородъ п водородг— газы со- 
вершеняо по своинъ своИствалъ различные и не лн^юЕще иежду 
соОой ничего обшаго?! Интересно въ даннпмъ случа* то, что 
чривменныя слова были написаны въ то вреия, когда роианъ 
«Война в }[пръ> только появлялся, слЪдоватольяо —аа долго 
до того, копа Гр, Толстой яступвягь на путь исключительно 
филооофск 
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ный фактъ, — не мертвая буква, которую можно сте- 
реть и заменить другой; и пока м5ръ существуетъ, 
онъ будетъ жить, — и ничто не остановитъ его даль- 
иМшаго развит1я по ааконамъ протлаго. Д'Ьло бу- 
дущихъ в'Ьковъ блюсти за правильнымъ ростомъ 
человечества, а не останавливать его; вотъ почему 
гряду|Ц1Я покол4н1я будутъ работать надъ развит|емъ, 
а не падъ уничтожеи1емъ того, что выработано 
предшествующими в1;1сами. Ибо пришлое существуетъ 
точно такъ же, какъ и будущее, и ие можетъ быть 
вытЬсяепо въ небытье. Графъ Толстой говоритъ, что 
простой народъ не знаетъ Пушкина, и потому, 
заоючаетъ онъ, Пушкины не нужны. Но онъ зеаетъ 
Пушкина, и онъ не можетъ себя заставить забыть 
его, а разъ онъ его помнить, онъ долженъ желать, 
чтобы друг!е его узнали, ибо лишь только они его 
узнаютъ, они его воажелаютъ. 

Н'Ьтъ, Графъ Толстой пе остановитъ роста все- 
ленной; какъ бы силенъ ни былъ мыслитель, онъ 
никогда никого не уб-Ьдитъ, что авторъ «Войны и 
М1ра» не нуженъ, потому что невежды о нем'ь не 
слыхали; философъ не выгЬснитъ художника и не 
воспрепятсгвуетъ ому стать, даже вопреки собствен- 
ной вол4, однииъ изъ важн^Йшяхъ воспитателей 
грядущихъ покол-6н1й; раскаявшемуся писателю не 
удастся вычеркнуть свое имя нзъ списка благоде- 
телей челов^ческаго рода, ибо слишкоиъ много ве- 
ликихъ истинъ воплотилъ художникъ въ красот*, 
а «красота, или воплощенная идея, сказалъ нашъ 
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философъ, есть лучшая часть нашего реальнаго игра, 
та, которая нетолько существуетъ, но заслуживаеп! 
су1цествован1я » '(- 



Мы проследили исторш фиаическаго роста Рус- 
скаро государства отъ саиаго его зарожден1Я и 
истор1Ю русскаго духовнаго развитая съ зачатковъ 
умственной д11ятельности до разцв'Ьта нашей лите- 
ратуры. Вы видели, какъ возникла нын-Ьшняя Рос- 
С1Я, какъ изъ мрака варварскаго ига зард'Ёлась 
Московская заря '); вы вид'Ьлв, какъ раздвигались 
границы маленькаго княжества, какъ изъ своей 
континентальной замкнутости оно рвалось къ откры- 
тому морю, проталкивалось къ берегамъ, чтобы 
соприкоснуться съ другими народами земли и прим- 
кнуть къ великому движен1Ю вселенской жизни. 
Зат'Ьмъ мы покинули физическую исторш Росс1и. 
Утвердившись на берегахъ Ледовитаго, Касп1йскаго, 
Чернаго и БалтШскаго морей, она нанравляетъ 
свое движение къ востоку; путемъ мирнаго посту- 



') Вд. Соловьевъ зКрясота. въ лриродЬ* («Вопросы философш 
и псизологш>. 1-Й годъ. Ли 1, Москва 3889.). 

^) Если ни древнюю Москву нвзываемъ 18арею>, то, ео- 
веш1о, лишь по отаошенш къ ираЕу татарщины, въ силу тФхъ 
исторвческвхъ нйдеждъ и об'Ъщашй, которыхъ она янидаеь во- 
сительницей въ гдааахъ гибнувшаго прошлого. Впрочеыъ, нвъ 
всего курса, кажетсл, достаточна явствуетъ, что ыы не разд1|- 
ляемъ виаант1йско-моековокл1ъ сампатШ тЬхъ, кто (неожидан- 
ны бываютъ странности совпадешй) подобно Л. Толстому на- 
ходятъ, что идеалъ вашъ позадв ваоъ. 

Прим. К5 руссу;, ияд. 



пан1Я, съ плугомъ пахаря, не съ мечемъ завоевателя, 
пройдетъ она чрезъ степи и горы Л81атс1!агп мате- 
рика, чтобы твердою пятой стать на Тихомъ океане. 
Во второй половин'Ь нашего курса ми перешли 
къ исторш русскаго духовнаго развит1я. Иьг вид'Ьли, 
что, въ ХУШ стол'Ьтш русскШ умъ приходить въ 
сопрвкосновен!е съ западной культурой, — сопри- 
косповеп1е чисто внешнее, поверхностное, дающее въ 
результагЬ безпочвеппое подражан1е. Вы вид'Ьли, 
что въ первую четверть нашего в'Ька въ Росс1и совер- 
шается сознательное присоеди11вп1е къ общеевропей- 
скому движен1ю; путоиъ сентиментализма и романтизма 
русская литература вливается въ общее море европей- 
ской умственной жизни, но уже духъ народный нахо- 
дитъ себ11 самостоятельнаго выразителя въ мощноиъ 
образ1> Пушкина. Во второй четверти нашего стол^т1я 
русск1Й умъ, какъ будто, уклоняется отъ общаго пути, 
вырабатываетъ свои особенности, и, нъ то время 
какъ въ западной ]Свроп'Ь ромапгизмъ достигаетъ 
своего зенита, Гоголь полагаетъ начало русскому 
натурализму. Накопецъ, въ шестидесятыхъ годахъ 
наше умственное движение снова примыкаетъ къ 
общеевропейскому, но теперь уже не для того, 
чтобы заимствовать или учиться, даже не для того, 
чтобы сотрудничать, — а для того чтобы возд-Ьйство- 
вать и вл1ять: имена сегодня разобранныхъ нами 
авторовъ принадлежать эволюцш не русской, но 
всем1рцой литературы. 

Мы кончили пашу задачу. Предоставляю вамъ 



судить, по тому немногому, что я успЪлъ вамъ 
сообщить, интересный ли предметъ изучешя пред- 
ставляютъ русская 11СТ0р1я и русская литература; 
предоставляю ваиъ р'Ьшить, принадлежать ли ду- 
ховныя силы русскаго народа, какъ он'Ь сказались 
въ его исторш и въ творен1яхъ его писателей, къ 
числу гЬхъ силъ, которыя ведутъ человечество по 
пути совершенствоваН1Я; предоставляю вамъ опре- 
делить, съ какими ожидашями взирать человечеству 
на этого гиганта, который после восьмисотлетняго 
д4тства, двухсотлетняго отрочества и юношества, 
вступаетъ въ возрастъ мужества и на пороге двад- 
цатаго столетгл встаетъ могучимъ посредникомъ въ 
судьбахъ народныхъ, держателемъ мира и войны. 
Мне же остается поблагодарить васъ. Не знаю, 
придется ли наиъ когда-нибудь снова сойтись, но 
позволые выразить надежду, что интересъ, выка- 
занный вами по поводу нашихъ беседъ, не оску- 
деетъ и впредь. Друпе, можетъ быть, заменять 
меня на этой каведре, друпе развернуть предъ вами 
те самыя картины, которыя мы обозревали, друпе 
принесу тъ вамъ сказания, песни и думы нашей 
земли; не сомневаюсь, что они будутъ и более све- 
дущи и бол4е опытны, чемъ я, но въ одномь могу 
васъ уверить: ни одинь изъ нихь не будеть дви- 
жииь большею любовью кь своему предмету и 
большнмъ уважешемъ къ своимь слушателямъ. 
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РОДОСЛОВНАЯ ТАБЛИЦА I. 



о Рюрикъ. НОВГОРОДЪ. 

I 

Злегъ. 6 О Ольга. ШЕВЪ, 

I Игорь. 

О Святославъ 
I 
О Вдадимхръ Св. 

I 

I 
О Ярославъ. 

О О О О Всевододъ I. 

Елизавета. Анна. Анастас1я. 1 

О Владишръ Моноиагь. 

О Юр1йДолгорук1й» СУЗДАЛЬ. 

О Всевододъ Ш •. 

I 
О Ярославъ •. 

О Адександръ Невск1й •. 

О Дашилъ • МОСКВА, 

Тоаннъ I Калита. 

1оаннъ II •. О О Симеонъ Гордый. 

ДмитрШ Донской. 

ВасилШ I *. 

ВасилШ П. 

О 1оаннъ Ш. 

Анна. Т 

Васил1й П! 

О 1оаннъ IV 
Грозный. 

О О О ДмитрШ. 

1оаннъ. беодоръ. 



* Звездочкой обозначены имена, ъъ текст*!» не упомянутыя; остальныя 
могуть быть отысканы при помощи указателя. 
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Хроволотеская таблица. 



862. Основанхе Руси. 

911. Договоръ Олега съ Греками. 

988. Крещеше Руси. 
1015. -{- Владимхръ Св. 
1054. -}- Ярославъ Мудрый. 
1056. Остромирово Евангелхе. 
1125. -{- Владишръ Мономахъ. 
1147. Первое упоминаше Москвы. 
1224. Татарское нашествхе. 
1240. Разрушеше Кхева татарами. 
1328. Хоаннъ I Калита — велший князь. 
1380. Куликовская битва. 
1439. ФлорентШсшй соборъ. 
1505. -{- Тоаннъ Ш. 
1547. В4нчате на царство Хоанна IV. 
1584. -{- Хоаннъ IV. 
1613. Избраше Михаила Оеодоровича. 
1645. -{- Михаилъ веодоровичъ. 
1672. Рождеше Петра. 
1700 — 1721. ОЬверная война. 
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1703. Основаше Петербурга, 

1711. Учреждевйе Сената. 

1718. •{- Царевичъ Алексей Петровичъ. 

1721. НиштадтскШ миръ. 

1726. + Петръ I. 
1725. Акадевпя Наукъ. 

1727. •{- Екатерина I. 
1730. I Петръ П. 

1740. -р Анна Хоанновна. 

1741. Воцареше Елизаветы Петровны. 
1744. •^- Кантемиръ. 

1765. Московски университетъ. 

1661. -{- Елизавета Петровна. 

1762. I Петръ Ш. 

1765. •(- Ломоносовъ. 

1781. Дружеское Ученое Общество. 

1796. •{- Екатерина П. 

1801. •]- Павелъ I. 

1811. Царскосельск1й Лицей. 

1812. Отечественная война. 
1816. •^- Державинъ. 

1819. Петербургски университетъ. 
1823. «Горе отъ ума». 
1823—1830. «Евгешй Онйгинъ». 

1825. •^- Александръ I. 
— Декабристы. 

1826. -р Карамзинъ. 
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1833. ШевскШ университетъ. 
1835. «Ревизоръ». 
1837. -{- Пушкинъ. 

1841. -}- Лермонтовъ. 

1842. сМертвыя души». 

1847. «Записки охотника». 

1848. -р Б*линск1й. 
1855. -{- Николай I. 

1853 — 1856. Крымская война. 

1861. Освобождеше крестьянъ. 

1862. Новоросс1йск1й университетъ 

— «Отцы и дЬти». 

1864. Земсшя учреждешя. 

1865. «Война и миръ». 
1875. «Анна Каренина». 
1881. -{- Александръ П. 

— -{- Достоевсшй. 
1883. -{- Тургеневъ. 

1890, СибирскШ университетъ. 

1891. Сибирская железная дорога. 
1894. -{- Александръ Ш. 
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УКАЗАТЕЛЬ. 



А. 

Лдр1анъ, патр1архъ, 128. 

Ав1я.— Е Европа, 68—70. 

Двадешя Наукъ,— укавъ объ 
осиовап1и. 163. 

Аксаковъ, Ив., — <дпрало]лоЙ>, 
142; о Пушкиа*, Э19, 

Аксаковъ, Ь., — и 1оанвъ Гроз- 
ный, 93; □ язычестнЬ древ- 
нляъ славянъ, 277. 

Аксаков ъ. СергЬй,— 269. 

Александра веодоровна, 
ииператряцп, супруга Нико- 
лая I, 251. 

Александръ Г, — двенадцатый 
гояъ, 27- литературное дви- 
жев1е, 28;— 172, 207; обще- 
ство того вреиенн, 222—225; 
вонецъ царствовав 1я, 250— 
251. 

Алек савдръ Ц, — оевобожде- 
н1вкрестьякъ Ссопоставлев 1 е ), 
39—30; воцарвН1е, 279; шес- 
тидесятые года, 381—283; ос- 
вобождеа1в крестьяаъ въ Рос- 
011Г и освобождение негровъ 
въ Ооединенныхъ Штятакъ, 
284 — 285; лстор1Я возникно- 
вен1я крепостного правя, 295 
—286; реформа и еянранствеа- 
ное зпачетс, 287. 

Александръ ПГ, 2в, 31. 

Алекоавдръ, ншнЁраторъ ви- 
!1ант1Йек1й, С5. 



царе- 



Ахехсандръ Иакедонскш. 

69. 
АдексФй Михаиловнчъ, 104, 

105, 107, 108, 112, 113. 
АлексФй ЕЕетровичъ, 

вичъ, 185-137, 160. 
Альдуог Нанущй, 68. 
Анастас 1Я Рошавова, 88, 89. 
Анастас1я Ярославна, кнаж- 

на, 65. 
Андрей I, король вевгерсв1Й. 

65. 
Анна Ярославна, княжна, 65. 
Аняа, княжна, дочь Васил1Я 

Теинаго, 83. 
Анаа 1оанновна, императрн- 

ца, 150. 
Анна Леопольдовна, герц. 

Брауишвейгская, 150, 151. 
Анна Петровна, герц. Голш- 

тияская, 139, 151. 
Анна, царевна визант1Йская- 

41, 65. 
Анна, королева знгл19ская. 

116. 
Антонъ Ульрикъ, герц. Браун - 

швейгскШ, 150. 
АпоЕрнфы, 46. 
Аракчеевъ, гр., 361. 
(Арзамас!.», 224. 
Арнна Род1оновна, вявя Пуш- 

КЕша, 333. 
Аристотель, — см. Фшравенти. 
Археографическая комиссия, 

278. 
Археологическое общ-, 278. 



Б, 

Байеръ, акадениЕъ, 163. 
Вайрейтсвая, маркграфиня, 

ея мемуары, 140. 
Байронъ, 201; — и Пушкинъ, 



I Наполеонъ,124. 

Батюшков ъ, 223. 

Беотужевъ-Рюиинъ, 278. 

Бодешптедтъ,— о Лермонтов*, 
244, 246. 

Бонарше,~и Ёкат. В<, 176. 

Буохо,— о РонсарЬ, 186. 

Бусдаелъ, 278. 

•Бедная Лнва*, 204— 206. 

ВЪдинок1й,— а45ъ 1оанв* Гров- 
номъ, Щ о Державине, 18^, 
о «Недоросле» 187; о сПиеь- 
нахъ русскаго путешествен- 
ника!, 904; объ 1Истор1я Ка- 
раиаянас, 208; о Жгковскомъ, 
212; о сРусхав^ и Людииль*, 
216; о Пушкин*, 216, 218, 
286, 238, Ув8;— какъ критикъ, 
271 — 272; — какъ публицнстъ, 
273; — н последующая кри- 
тика, 297. 



в. 

Валуевъ, 277 
Варяги, 39. 
Васил1а ТемныЁ, 88. 
ВаомдШ Тоанновичъ, в. кн. 

Ы., 76, 84. 
Василий, иыператоръ вн8ант1й- 

СК1Й, 41. 
Веневитиновъ, 270. 
Вннкельнанъ, 201. 
Владм111ръ Св., в. ЕН.,~кре- 

щен1е Руси, 41;— въ впвче- 

СКОб П083Ш, 53 — 64. 

Владии1ръ Мононахъ, а кв., 
62-64, 66. 



Владнсдавъ, королевнчь аш 

СК1Й, 17. 
Уовйё, У-Ье М- Де,— о Ну 

КИН*, 238. 
Вояьтеръ, — отаывъ о Поит! 

ской бЕтвЁ, 134; — и Еяа.' 

рина Б, 187, 170;— 178, 80 
сВолыерьянохво*, 177. 
Бояьфъ, Христ1анъ, 168. 
Все во до дъ I, отвцъ Владт! 

Моноиаха, 64. 
Вя8ешок1й, кв., — иностран! 

и Росс1Я, в; о коиеж1Я 

Бкат. В., 186;— 234, 2Б4. 
Шче, 67, 68. 



Г. 

Гахаховъ,— о Державин*, 1 
о Карамвинв, 1Ю9. 

Гародкдъ, король англ|йсЕ., ' 

Гародьдъ , король норве 
скШ, 66. 

Гастинская, княжна, 16. 

Гетеяь, 269, 275. 

Генвель, 168. 

Генрихъ I. король франц^ 
СК1Й, 65. 

Географическое общ., 278. 

Герберпхте&нъ, 84. 

Геродотъ,~вь Ерыну, 83 
84; нв*п1е персовъ о троя 
ской войн*, 69. 

Гбте,— 182, 194, 201; объ общ 
человечности искусства, 24 
о Шевырев*, 268. 

ГильфердЕнть, 64. 

Гоголь, 29,-0 Жуковском' 
213;о11ушкин*,23в,а41;— 34 
первые шагв, 958 — В64,— 
Пушкинъ, 856— 26в;— СМЫС! 
появленй, 256—268; УП гл 
ва 'Мертвыхъ Душъ*, 258- 
261;— его смЬхъ, 262—26 
<Реви8оръ> и цеввура, 86 
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сатирйкт. И народъ, 265— 


турное значеп1е, 181—182; 


266;- п Достоевсшй, 304. 


встр*ча съ Пушкикымъ, 189; ' 


Голидынъ, кн., Вас. Вас, 114. 


кон«цъ псевдоклассицизма,— 


Головкинъ, канцлеръ, 139, 


194; ааслуг* Екатерины В. 


Голубиная книга, 52. 


предъ литературой, 213. 


ГолубинскШ,— «слон-Ь» Ила- 


Дидро, 170, 172. 


ршаа, 45. 


Дмигрш Донской, 73, 74, 77. 


Грановсюй. ййЗ. 


Дмигр1й, мятроподитъ Ростов- 


Грегори, Готфрждъ,— и теат- 


СК1Й, переписка съ И. Ванъ 


ральпыя представления при 


дер-ь-Вургоиъ, 111. 


двор* цяря ЛлексЬя Михаи- 


,Дмитр1Й,— самозванцы, 30,95. 


ловича, 113. 


Добролюбов*, 298. 


Грибо*ДОВ'ь, 243. 


Достоевокш, — о Пушкин*, 


Григоровичъ, 291, 


239; характеръ паиравлеюя, 


Григорьевъ, Аполлон*,— ва- 


292; разоблачение души, 303— 


падаыхъ и восточныжъ на- 


804; вл1ян1е, 804-306;— в 


иравлешяхъ, иэ;-аоэ. 


Тургеневъ, 307; над! на- 


Гриммъ, ПЗ, П4; о Екате- 


лив мъ и общечеловЬчвость 


рин* В., 184. 


308—309; <Дневникъ Писа- 


Гумбольдтъ,— Р0СС1Н, 1. 


теля», 309; 




Драгом1ровъ,— ЛьБ* Тол- 




стомъ, 311, 318 




«Дружеское Ученое Обще- 


Д. 


стаог, 195—198. 




скихъ квязеё 77. ^^^^^| 


Давидъ, жввопиоецъ, 311, 




Д'Аламберъ, 170, 172. 


^^^^^Н 


Даншлъ, игуменъ, — «Хожде- 




в1е въ 1еруеалимъ», 45—46. 


Е. ^^И 


Данилевокш,— красот*, 9; 


Петр* В., 140. 




Дантэсъ Геккерн'ь, бар., 215. 


1:вгев1й 1Т, пана, 83. '■ 


Дашкова, кв.,— я воцарвн1е 


<Евгев1ЙОн*гинъ1,'СИ. Пуш- ^1 


Екатерины, 169; письмо Дер- 




жавина, 180. 


Европа,— и Аз1я, 68-70; впо- Н 


1Двоев*р1е>, 60. 


ха во;!рождев1я, 100—101; ли- ■ 


Джанш1ев%, — о «Запнскахъ 


тературный горивоптъ въ на- И 
ча.1* XIX в*ка, 199-201; ■ 


охотника», 295. 


Декабристы, 551. 


политическая Евр. въ поло- Н 


Бе 1а Ыеи7111е, шльекШ по- 
слапвый-о кн. В. В. Голи- 
цив*, 114. 


виеЬ XIX в*ка, 251-253. ■ 


Екатерина I, 139. 150, 153. ■ 
Екатерина, П, Великая,— и Ш 


Де ла Шетарди, 150. 


ПетръВ.,11В,147— и8.*В*къ ■ 


Дельвигъ, йароБъ, 24У. 


Екатерины», 147—149; воца- ■ 


Державинъ — п^вець Екате- 


реше, 1Й8— 169; портретъ, Л 


рины, 178; пополановов1я н;1 


170- 171;фраБЦуасЕая фило- ^^^Ш 


реалиамъ, 179—181; литера- 


оо<[11я въ Росс1и, 171-177:- ^^^Ш 



н литература, 177— П9;— и 
с атира , 182— 185, аначеше 
ХТШ в*ка, 188. 

Екатерина 1оанновва, герц. 
Иеклевбургская. 160. 

Елизавет а Яро славна, княж- 
на, 65. 

Ехивавета Петроана, 189;во- 
парев1е, 161; и Ломодосовъ, 
159; ДБОръ, 166—167. 

Еливавета, королева аЕГл1&- 



ж. 

Ж7б8ръ, 26. 

Жт)совсх1&, — и «Дружеское 
Общ->, 197; литературнаа ва- 
слуга,31<К-212;новыЙс11ыслъ 
поэвш, 218—224. 



Западничество, 29, 278—274. 



И. 



о рабств* въРое- 
с!и:, 28В— 284. 

Иларюнъ, епнскопъ, — слово 
(О законе) я благодати*, 46. 

Жлъя Шуроиещ, 68. 

Иоидоръ, нитроиохятъ Но- 
ско в сшй, 83. 

Историческое Общ., 278. 

I. 

1ерен1а, патр1архъ Констан- 

ТИвопольсеШ, 107. 
Тоаннъ Калита,- первый в. 

кк. Московск1й, 72. 



Тоанвъ Ш,- 
скаго нга, 70, 74; единошф: 
В1е, 78, 80—81; бракъТ9- 

1оаннъ IV, Сроашзлй, — ею 
н1и съ Аигд!вв, 84 — 86; I 
чаЕ1в на царство, 88; ш 
теръ, 81-93;— я ПетръВ 
Е1Й , 93, 141; оцйнна ха] 
тера, 93-96; — въ иокусв1 
96—97. 

Хоаннъ, царев ичъ, стар: 
сыаъ 1оанна Рроанаго, 9 

1оаннъ 7, ЛлексЪевшчъ, 
Петра В., не, 1во, 160. 

1оаннъ VI, 160, 161. 

1овъ, первый патршрхъ 
сковскш, 107. 

1оовфъ П,— и Екат. В., 1^ 



К. 

Еавелннъ, 278. 

Канова, 211. 

Кантекиръ, 155 — 1Бв. 

Еараивннъ, — о Сухарохс 
165; о Тредьаковсвомъ, 16( 
н (Дружеское Общесл 
197; лЕтературная д-Ьяте 
ность, 1Московск1й Ж 
валъ>, •Писька русев. I 
тешествевЕика», 808 — 5 
(Браная Лива»; 204 — 2 
(Истор1я Государства 1" 
С1ЙСКаго>, 207-208; «Кар! 
ВИНИСТЫ», 228;— ИШЯШКО! 

228; объ общечеловЪчаос 

литературы, 240. 
Еарлъ Велик1Й, 86. 
Карлъ V, ииператоръ, 84, ^ 
Барлъ ХП, король шведск: 

128, 124. 
Карлъ-Деопольдъ, герц. И) 

ленбургск1Й, 160. 
Еарлъ-Петръ-Ульржхъ, ге] 

Голштннск1й, 161. 
Барлъ I, король ангаЦскЦ, 
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Ш првдскаван1е Екатерины Ев- 


^^1 


■_ЛИЕ0Й, 174. 


ШВ^тковъ,-о Карамзин*, Э08— 


^^^^^н 


И! 209;— и эпоха реформъ, 289. 


Лагараъ, 172, 260. ^^^^Н 


^рСерчеаскШ нузеб, 34. 


ЛафаЙетъ,- и Екатерина Вел- ^^^^И 


^Жжриловъ, составитель пер- 


^Н 


Ь воЁ географической аарты 


Лафатеръ,— аерепнека съ Ка- ^И 


Росыи, 165. 


ранвавшгь, 202. ^Н 


Кврнллъ, св., первоучитель, 43. 


Деёбняцъ,~л Петръ В., 130., ^Ш 


Кир4вас11в, 276. 


ЛермоЕтовъ. 29;— и Пушкннъ 1^Н 


Клингеръ, п*мецк1й поэтъ,— 


343—248. ^^1 


русскихъ, 35. 


Ьегоу ВеааНви,- русскомъ ^Н 


Ключевс1;1Й, — о Русской 


дввженш въ Лзш, 81. ^Ш 


Правд*, 60, 62; иервыхъ 


Деосиггъ, 201. ^Ш 


Московскияъ княвьяхъ, 72. 


Лефорзъ, 127. ^Н 


Кольцоаъ, 29,— литературное 


ЛобачевсЕш, 278. ^Н 


аначев1е, народная р-Ьчь въ 


Лококосовъ,— и ворианская ^Н 


поэз1и, 248—249. 


теор1Я, 39; -157; Акадвтя ^Н 




Наукъ, 158— 159;— какъ уче- ^Ш 
яыЙ, 159— 160,— какъ повтъ, ^Н 


Кн., па. 


Константина, жмператоръ ви- 


160—168; русск!)» цсевдо- ^Ш 


зантийский, 41. 


классицизмъ, 163 — 164; — и ^^Л 


Коноталтижъ Мононахг, им- 


Вольтеръ, 173; русскомъ ^^^^^Л 


ператоръ вивавтйЙРкШ, 65. 


язык*, 162, 164;— 194, 247. ^^^^Н 


Константиаъ Багрянород- 


Лопухина. ЕВДОК1Я, первая ^^^^^Н 


ный, императоръ визанТ1Й- 


жена Яетра В., 135. ^^^^Ш 


СК1Й, 66. 


Лудовикъ XV,— встреча съ ^^^^^И 


КонстантЕнъ Палеологъ, иы- 


Петромъ ВелЕкнмъ, 22. ^Н 


ператоръ вивантШсмЙ, 79, 




83. 


Е1в Екатерины В., 174. ^Ш 


Коснополитиамъ, — и яащо- 




надпвшъ, 12. 


^^^^Н 


Костомаровъ, 278. 


Летописи, 47—49. ^^^^^^1 


Котошихинъ, 111. 




Кремль М0СК0ВСК1Й, 83, 11Э— 

113. 
Криасаничъ,— восточный воп- 


^^^^Н 


^^1 


росъ, 106. 


Крюденеръ, Г-жа, 251. 




Крылова, 2^^4. 


Магомет* П, 69. ^^^^И 


Кр «постное право,— холопы 


Шакарзй, митрополитъ Мое- ^Н 


и крЪпостаые, 61; право пере- 


ковскШ, 98, 99. ^Ш 


хода, 77;-и кн. В. В. Голи- 


Макдовальдъ, 25. ^^1 


цынъ, 114;— и Екатерина В., 


Макашаилькнъ, императоръ ^^^^Ш 


176; историческое раявит1е, 


82, 84. ^^^^^Ш 


285-2ВД. 


Иаксишъ Грекъ, 98. ^^^^^^Н 


Куликовская битва, 73— 74. 


^^^^Н 


_ Курбскш, кн.. 91, 99. 


Шаратх, ^^^^^^^^^^Н 



I . 

I' 
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Мар1я беодоровна, императ- 
рица, стпруга Павла I, 224. 

Мар1я, королева англ1йская, 85. 

Мар1а Тере81я, императрица, 
167. 

Марчеддо, дожъ, 82. 

Массэна, 25. 

Матв1^евъ, Арт. Серг., 115. 

Матв1^евъ, Серг. Арт., 116. 

Мендед1^евъ, 278. 

Меншиковъ, кн., 119, 139. 

Метернихъ, 252. 

Мееодхй, св. первоучитель, 43. 

Миддеръ, академикъ, 153. 

Миддеръ, О. 0.,--о Достоев- 
скомъ, 306. 

Мильтонъ, «Истор1Я Москвы», 
144. 

Мининъ, Кузьма, 17. 

Михаидъ Черннговок1Й, 71. 

Михаилъ беодоровичъ, 17, 
104, 105. 

Модьеръ, — въ палатахъ ца- 
ревны Софт, 114;— и Гоголь, 
264. 

Монастыри, — роль въ древней 
Руси, 43—44. 

Монголы, см. Татары. 

Мордовцевъ,— о Екат. В., 171. 

Моро, 25. 

Морозовъ,— о Эеофан^ Про- 
копович^, 154. 

Москва, — первое упоминаше, 
70; ростъ Москвы, 74—76; — 
въ П0Э31И Пушкина, 232. 

<Московск1й журнадъ» Ка- 
рамзина, 203. 

Мопертюи, 172. 



н. 

Надеждинъ, 267. 

Паполеонъ I, 26, 113;— и Ба- 
лашевь, 124; предсказан1е 
Екатерины В., 174;— 199, 222. 



Паполеонъ ТТТ, 252. 

Нарышкина, Нат. Кир., 
портретъ, 23; встреча, 1 
письмо Петра В., 119. 

Пац10нади8мЪ| — и космо! 
литизмъ, 12;— у Карамзи! 
208— 209;— у Пзшшина, 288; 
у Достоевскаго, 308 — 309. 

сНедоросль», 185 — 188. 

Пезеденовъ, — о « Записказ 
охотника», 295. 

Некрасовъ, 249. 

Несторъ, 47. 

сНигидизмъ», 300. 

Никитинъ, 249, 251. 

Николай I,— и Карамзннъ, 20 
воцарен1е, 251; характе] 
европейской политики, 251- 
252; литературный арист 
кративмъ того времени, 249 
250, 252—253. 

Николай П. — Б. И. В. I 
бытность Насл^дникомъ п 
лагаетъ первый рельсы С 
бирскаго жел^наго пути, 8 

Пиконъ, патр1архъ,— избран 
и паден1е, 107 — 108; пер 
смотръ книгъ, 108 — 109;— 
реакщя, 111. 

Новиковъ, 195—197. 

Порманская теор1я, 39. 

П1^мецквя СлободВр, 19; — 
иноземное вл1ЯН1е, 110. 



о. 

Олегъ, в* кн., 65. 

Ольга, св., великая квягин 

41, 65. 
Опричники, 90. 
Ордынъ Пащекинъ, 115. 
Освобождеше крестьянъ,- 

см. Александръ П. 
Ослябъ, 73. 
€ Оотроиирово Евангедпе >, 4 
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Оттонъ Велик1й, императоръ 

65. 
Оттонъ II, императоръ, 65. 



п. 

Паведъ!, 25;— иНовиковъ, 197. 

Павелъ II, папа, 79. 

Павловъ, 267. 

Паскаль,— о р^кахъ, 40. 

Пересв:Ьтъ, 73. 

Петербургъ, — основан1е 123;—- 
въ поэз1и Душкина, 231. 

Петръ Великш, — историче- 
ск1й обравъ, 20, 103, 118; 
внешнее сопоставлен1е двухъ 
эпохъ, 21—23; предшествен- 
ники, 114 — 116; подготови- 
тельная эпоха, 117; детство, 
воцаренхе, 119—120; походы, 
121—124; «Зав^ш;ан1е Петра 
В.», 124—125; преобразовашя, 
126—131; НиштадтскШ миръ, 
императорскхй титулъ, 132; 
отношен]в современниковъ къ 
преобравованаю, 132 — 136; 
смерть, 138; отношен1е по- 
томства къ преобра80ван!ю, 
139— 143;— и Екатерина В., 
147 — 148;— и н^мецшя марк- 
графини, 166. 

Петръ П, 137, 150. 

Петръ 1П, 139, 161; воцаре- 
реше, 167; смерть, 169. 

Петръ, митрополитъ Москов- 
ский, 72. 

Пироговъ, 278. 

Писаревъ,— 278; объ сОтцахъ 
и Д'Ьтяхъ», 301. 

<:Письма русокаго путеше- 
ственника», 202—204. 

сПлачъ Адама», 52. 

Погодинъ,— объ «Истор1и Ка- 
рамзина», 208;— 277. 

Пожарсюй, кн., 17. 

Полтава, 124. 



Помпадуръ, маркиза, 167. 

<Поучен1е» Влад. Мои., 63, 64. 

Потемкинъ, кн.— и Фонъ-Ви- 
зинъ, 187. 

Почвенники, 277, 808, 309. 

Пушкинъ,— о Петр* В., 19, 
151; о Ломоносовъ, 159; «Ки- 
шиневская записка», 171; о 
еиодвижникахъЕкат-В., 181; 
встреча съ Державинымъ, 
1 89;— 194;— и с Дружеское 06- 
ш;вство»,197; — 198; объ «Исто- 
Р1И> Карамзина, 208; первые 
литературные шаги, 214—215; 
литературная карьера, 215— 
216;— и критика, 216 — 218; 
красота въ П093Ш, 219; жизнь 
въ поэз1и, 220—221; «Евге- 
шЁ Он^гинъ», содержан1е, 
225—230, характеръ преле- 
сти, 230—234; лирика, 234— 
236; народность и общечело- 
вЬчность, 238—240; о Веневи- 
тинове, 271; объ освобожде- 
Н1И крестьянъ, 287. 

«Рои8оЬк1шапа», 217. 

Пыпинъ,— по поводу обвине- 
шй противъ Петра В., 140; 
о Екат. В., 177; о Новикове, 
196; о Карамзин*, 207; о Б*- 
линскомъ, 268, 273. 



Р. 

Радищевъ, 287. 

Ричардсонъ, 200. 

Романовы, династ1я, 89. 

Россетъ, фрейлина императ- 
рицы Александры беодо- 
ровны, 254. 

Ростовцевъ, гр., 30. 

«Русская Правда», 69—62. 

сРусланъ и Людмила», 214, 
215. 

Руссо, 200, 203. 

РюриЕЪ, 13, 39. 

28 
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С. 



Самаринъ, Ю., — о западни- 
кахъ и славянофилахъ, 273. 

Святославъ, в. кн., 4]. 

Священный Союзъ, 252. 

Сентиментализмъ, 199—200, 
204—207. 

Сенъ-Симонъ,— о Петр^ В., 22. 

Оергш Радонежскш, св., 73. 

Сигизмундъ, король иольскхй, 
17, 86. 

Сикстъ IV, папа, 79. 

Сидьвестръ,— «домостройз>,99. 

Симеонъ Гордый, 72. 

Симеонъ Полоцк1й,— -«Блуд- 
ный Сынъ^, ИЗ. 

Скавронская, Мареа, — см. 
Екатерина I. 

Славяне, — происхождее1с, 
языкъ, 36—36. 

Славяне - Греко - Латинская 
Академ1я, — основап1е 109; 
Ломоносовъ, 158. 

Слааянофилы, 29;— п Петръ 
В., 142; начало, 223; учен1с, 
274—276; заслуги, 276—277. 

«Слово о Полку Игорев*>, 

Смутное время, 16—18, 95. 

«Собирав1е земли русской?, 
72, 75—78. 

Соловьевъ, Вл., — с междуна- 
родный каниибализмъ», 8; 
«зоологпческШ патр1от11змъз>, 
143; о Достоевскомъ, 304; о 
красот-Ь, 321. 

Соловьевъ, С. М.,— о древнихъ 
славяпахъ, 36; Европа и 
Аз1Я, 70; о Петр* В., 118;— 
269, 278; о кр-Ьпостномь 
прав*, 286. 

^Сороковые года>. Москов- 
ск1й университетъ, 267—271. 

Соф1я, царевна, сестра Петра 
В., 109, 114, 116, 120. 

Соф1а, принцесса Бланкен- 



пгтейнская. супруга царе- 
вича Алексея, 137. 

Соф! я Палеологъ, 79—80. 

Срезневскш, 278. 

81;аё1, М-те (1е, 249. 

Стериъ, 200. 

Страховъ, 309. 

Струве, 278. 

Суворовъ, гр., 25. 

Сумароковъ, 1Н5; Августъ и 
Горащй. 181: «Т;*удолюбяВ11;1 
Пчела», 185. 

Т. 

Татары,— иго, 67; завпсимость 
князей, 7 1—72; свержеше 
ига, 73—74; Казань, Астра- 
хань, 74, 89;— крымск1е, 74. 

Татищевъ, 155. 

Тацитъ,— о славянахъ, 35. 

« Театральный разъезд ъ », 264. 

Тиммерманъ, 127. 

Толстой, гр., Алексей, 95, 97. 

Толстой, гр., Левъ, 194; ха- 
рактеръ направлешя, 293; о 
правде, 293; о Достоевскомъ, 
308; соперничество мысли- 
теля и художника, 811—312; 
литературный образъ, 312— 
313 ; философское учен1е, 
313—315; «Т0ЛСТ0ВЦЫ>, 315; 
отрицательное вл1ЯН4е, 316— 
318; общество и личность, 
318—321. 

Тредьяковскш,— о поэзш, 164, 

211;— 165. 

Тургеневъ,ректоръМоск. Уни- 
верситета, — и «Дружеское 
Общ.,> 197. 

Тургеневъ, — характеръ на- 
правлен1Я, 292; художникъ, 
294; «Записки охотника», 
295-296;— и критика шести- 
десятыхь годовъ, 296—300; 
«Отцы и д*ти>, 300 — 301; 
«На кануне», 302. 
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У. 

Уваровъ, 224. 

сУд!Ьльныи перюдъ», 57—59. 

Устряловъ, 278. 

Ф. 

Фердинанд ъ КатолиЕъ^ ко- 
роль Испансюй, 70, 80. 

Филаретъ, патрхархъ, 18. 

Филиппъ, король англ1йск., 85. 

Ф1оравенти, 82. 

Флетчеръ, 85. 

Флорент1йсЕшСоборъ, 83-84. 

Фонъ-Визинъ, 179, 185—188. 

Франклинъ,— и Екат. Велик., 
174—175. 

Фридрихъ IV, императоръ, 82. 

Фридрихъ ВелиЕ1Й, 167, 169, 
172, 175;— и Вольтеръ, 173. 

Фридрихъ-Вильгельмъ Бран- 
денбургскш, 141. 

X. 

ХерасЕовъ, 197. 
«Хождеше Богородицы по 
• мукамъ:>, 46. 

ХОМЯЕОВЪ, 276. 

ХраповицкШ; секретарь Екат. 
В., 175. 

Ч. 

Чаадаевъ, — о преобразованхи 

Петра, 140. 
Чайковскш, 234. 
Чанселоръ, англ1йск1й капи- 

танъ, 85. 
Чернышевск1Й, 297. 
Чертовъ мостъ, 25. 
Чингизъ-Ханъ, 69. 



ш. 

Шатобр1анъ, 201. 

Шевыревъ,— о л^тописяхъ, 49; 
о «Слов^ о Полку Игорев^», 
56;— 268, 276, 277, 309. 

Шекспиръ, — и космополитич- 

ность искусства, 11. 
ПГеллингъ, 267, 275. 
Шенье, 201. 
«[Шестидесятые года», 281 — 

283. 
Шлецеръ, академикъ, 49, 153. 
ШишЕОВЪ, 223, 251. 



э. 



Эдуардъ IV, король англ1йск., 

85. 
Эней, 40. 
Эпическая поэз1я, — духовная; 

51 — 52; светская, 52—55. 
Эрмитажъ, 34; представлен1я 

при дворт Екатерины В., 

182—183. 



Я. 



Ярославъ Мудрый, в. кн., 59. 



0. 

беодоръ 1оанновичъ, 95. 
веодоръ Алекс!Ьевичъ, 105, 

109, 114, 116. 
Оеофано, царевна ви8ант1йск., 

66. 
веофанъ Прокоповичъ, — о 

ПетрЬ В., 139;~и просв^- 

щвн1е, 154. 
вома Палеологъ, 79. 
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ОМАВЛЕИЕ. 



СТР. 

Введете. 

Лекшя I (вступительная) I 

Ивостранныя понятхя о Россхи. Наша ц']^ль — 
изложен! е, не полемика. 

Красота, какъ проводникъ общественности. На- 
щонализмъ, или космополитизмъ? 
Русская истор1я съ птичьяго полета. 

Лекщя II (8б2 1224) 33 

Два голоса изъ древности (Геродотъ и Тацитъ). 
Востокъ и заладь въ судьбе европейскихъ наро- 
довъ. 

Начало Росс1и. Норманская теор1я. Шевъ и 
Визант1я. Владимхръ Св. и крещен1е Руси. 

Роль монастырей. Духовная литература. Не- 
сторъ и Л']&тописи. Народная литература. Духов- 
ные стихи. Эпическая поэ81я. «Слово о Полку Иго- 
рев^». 

В^че. Князь. Ярославъ Мудрый и сРусская 
Правда». Владим1ръ Мономахъ и его <Поучен1е>. 
Сношен1я съ Европой въ до-монгольскШ перходъ. 

Лекшя III (1224 — 1613) ....... 67 

Татарское иго. Европа и Аз1я, — вековая борьба 
двухъ континентовъ. 



— II 

Бозникновеше Москвы. Политика первыхъ Мо- 
сковскихъ княвей и ссобиранхе земли Русской^. 
Внутреннхя течешя общественныгь слоевъ. 

Гоаннъ III, первый государь единой Росс1и. 
Дипломатическ1я и торговыя сношетя съ запад- 
ной Европой. 

1оаннъ 1У, Грозный, первый царь. Харак- 
теристика. 1оаннъ Грозный въ памяти потом- 
ства. 

Просв^щен1е. Безотрадное сопоставлеше. 

Лекшя IV (1613—1725) 103 

Бремя первыхъ Романовыхъ. Патр1архъ Никонъ 
и пересмотръ церковныхъ книгъ. Пробу ждеше кри- 
тической мысли. Бн']Ьшн1я ВЛ1ЯН1Я и внутренняя 
реакщя. 

МосковекШ дворъ. Предшественники. 

Петръ Белишй. Его историчесшй образъ. Пре- 
образованхе, его прхемы и духъ. Потомство и со- 
временники. Царевичъ Алексей. Смерть Петра. 

Раздвоеше народной оц'^^нки. Къ чему междо- 
усобная полемика на чужеземной почв^? 

Лекшя У (1725— 1790 '^"^ 

ХУШ в-Ькъ. Кратшй очеркъ отъ Петра I до 
Екатерины II. 

Академ1Я Паукъ. Духовные исполнители Петра 
Беликаго. Татищевъ. Кантемиръ. 
У Ломоносовъ, — ученый,по9тъ. РусскШ псевдоклас- 
сицизмъ. Сумароковъ. ТредьяковскШ. Петровская 
реформа при императриц']^ Елизавете. 

Босшеств1е Екатерины Беликой. Автографиче- 
скШ портретъ. Французская философ1я въ Росс1и. 
Литература. Державинъ. Сатира, — императрица, 
Фонъ-Бизинъ. сКедоросльэ. 

На порог* нашего стол4т1я. 



III 

Лекшя VI (1779-1837) 191 

Внезапность и многосторонность умственпаго 
роста въ XIX в-Ьк*. Источники новыхъ литера- 
турныхъ движен1й. Новиковъ и Московешй кру- 
жокъ. 

Литературный горизоптъ западной Европы въ 
начал* нашего стол'Ьия. Сентиментализмъ въ Рос 
с1и. Карамзинъ. Романтизмъ въ Росс1и. Жуков- 
ск1й. Поэз1я получаетъ новый смыслъ. 

Пушкинъ. Его литературное значете. Поэз1Я 
жизни. Русское общество въ первый десятил-Ь- 
Т1Я нашего в-Ька. 

«Евгешй Он-Ьгинъ». Сюжетъ романа, характеръ 
его прелести. 

Лирика Пушкина. Отличительный черты — гар- 
мошя, многострунность. Народность и общечсло- • 
в-Ьчность. 

Лекщя УП (1837—1861) 241 

Лормонтовъ, романтическ1Й пессимизмъ. Лер- 
монтовъ и Пушкинъ. Кольцовъ, народная р'&чь въ 
поэзш. Литературный и иной аристократизмъ того 
времени. 

Гоголь. Смыслъ его появлешя. См1Ьхъ Гоголя. 
М'^^сто сатиры въ эволюц!и народа. 

«Сороковые года». МосковскШ Упиверситетъ. 
Б^инск1Й и его вл1яше. Славянофилы и «запад- 
ники». Пробуждеше нащональныхъ интересовъ. 
Восшествхе Александра II. 
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«Шестидесятые года», Освобожденхе крестьянъ. 
Паден1е рабства въ Соединенныхъ Штатахъ и въ 
Росс1и. Нравственное вд1яше преобразовашя. 

Роль литературы. Три главныхъ представителя 
натуралистической школы. 



Тургеыевъ — ннсдптель васлонепъ художшЕкпнъ. 
Крвтшся шестндесатыхъ гадовъ. Енгилизыъ. 

ДостоеБск1Й — художникъ ааслоненъ ныслйтв- 
леиъ. Достоевск{й и Тургеыевъ. Об]цечеяов1ческ1я 
и нацтнальныя черты Достоевскаго. 

Левъ Толстой, мыслвтель я1удожник-ь— солер- 
никя. Литературный обхвкъ Тоютого. Философское 
у9еи1е к его вл!ян1о Отрицательный начала и духъ 
раодробпешя. 

Заключен 1е. 
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